3 CESKOSLOVENSKA OBEC UCITELSKA
A VYSOKOSKOLSKE VZDELANI
UCITELSTVA

Jak jiz bylo konstatovano v ivodu studie, ptedstavovala COU
vyznamnou utitelskou organizaci zasazujici se o reformu uci-
telského vzdélani. Navrhy na reformu ulitelského vzdélani
byly predkladany ucitelskou vefejnosti a odbornou komuni-
tou jak pted 1. svétovou vilkou, tak predevsim po vzniku sa-
mostatného Ceskoslovenska. Pocet a variabilita jednotlivych
navrhi byla v CSR zna¢na, a tak je jen tézké shrnout ¢i sche-
matizovat jednotlivé navrhy a poukazat na jejich pfedklada-
tele. Pfesto je to podstatné, ma-li byt poukazano na roli COU
v diskusi o reformé ucitelského vzdélavani.

Nasledujici kapitola tak rekonstruuje roli COU v této dis-
kusi a predevsim jeji konkrétni pociny — z¥izeni Soukromé
pedagogické fakulty v Praze v roce 1929 (pfejmenované v roce
1932 na Soukromou dvouletou pedagogickou akademii v Pra-
ze). Soudasné upozoriiuji na roli Skoly vysokych studii peda-
gogickych v Praze a v Brné z¥izené COU. Podrobnéji se jeji
tloze v otazce reformy uditelského vzdélani a v otdzce refor-
my Skoly vénuji az ve ¢tvrté kapitole.
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Nésleduyjici kapitola seznamuje s kontextem diskuse a §i-
ti jednotlivych ndvrhi na reformu uditelského vzdélani a na
postaveni COU jako dtlezitého aktéra v této diskusi. Soucas-
né vyplyva z dané rekonstrukce plasticita problému reformy
utitelského vzdélani v prvorepublikovém Ceskoslovensku. Je
ziejmé, kolik vyznamnych aktér do diskuse vstupovalo, za-
sahovalo do ni a vyznamné ji ovliviiovalo (ucitelské spolky,
odbornd pedagogicka vetejnost — ¢eskd i némecka -, vysoko-
gkolsti ucitelé a funkcionafi, stredoskolsti profesofi, profe-
sofi ucitelskych tstavi,, MSANO). Déle je ziejmé, ze reforma
ucitelského vzdélani nestila osamocena, ale izce souvisela
s dalgimi ,reformnimi $kolskymi tkoly“ - reformou st¥edni
gkoly (jak nizsiho, tak i vy$siho stupné), s otdzkou vnitini
reformy 8koly narodni, s postavenim uéitele v mezivile¢ném
Ceskoslovensku - odborna a socialni ¢i hmotna otazka. V siti
téchto vztaht je nutné ¢ist i nasledujici kapitolu a interpre-
tovat navrhy COU ¢i dalgich aktéra s COU tzce spojenych
(J. Keprta, O. K4dner, V. Pfihoda, O. Chlup aj.)

3.1 SNAHY UCITELSKYCH SPOLKU O PROSAZENI
VYSOKOSKOLSKEHO VZDELANI UCITELSTVA
PRED ROKEM 1918

Snahy uitelskych spolkii o prosazeni vysokogkolského vzdé-
lani u¢itelského zaznamenavame na konci 19. stoleti.?®* Navrh
vysokoskolské ptipravy uditelt narodnich skol, ktery ¢eské
ulitelstvo ptijalo za sv{j na ucitelském sjezdu 1880, vypraco-
val Gustav Adolf Lindner, dlouholety feditel kutnohorského

%% Je znamo, ze prvotni navrhy na vysokoskolské vzdélani utitelt zaznivaly od
Karla Havli¢ka Borovského, ktery v padesatych letech 19. stoleti, zcela v inten-
cich narodniho obrozeni a ulohy ucitele jako buditele niroda, vyslovoval nazor,
Ze ucitel by se mél, podobné jako lékat ¢i knéz, vzdélavat na univerzité.
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ulitelského tstavu a prvni profesor pedagogiky na obnove-
né ¢eské Karlo-Ferdinandové univerzité (1882), pod nazvem
Vysoka skola pedagogicka“ (1874). V tomto navrhu vychézel
Lindner p¥i promysleni vysokogkolské ptipravy ucitela z redl-
né situace ¥igského zdkona z roku 1869, jenz dle § 42 zavadél
moznost pfi univerzitach a vysokych skolach technickych z¥i-
zovat zvlastni kurzy pro prohloubeni utitelského vzdélani.
Toto obsahlejsi pedagogické vzdélani viak nebylo urceno pro
vSechny ulitele narodnich 8kol, ale pouze pro ucitele sméfu-
jici do vyssich funkci (Yeditelé 8kol, ucitelé ucitelskych ustav,
na pozice zemskych kolnich inspektort aj.)*

[ kdyz Lindnerav navrh nepodital se vzdélanim vsech uci-
teltt ndrodnich skol, koncipoval vysokogkolskou instituci,
v niz se uliteli mélo dostat rozsidhlého pedagogicko-didaktic-
ko-psychologického vzdélani Siroce ukotveného ve filozofii.
Lindnertv navrh nepotital ani s praktickou ptipravou (cvic-
nou 3kolou), ani se vzdélanim vécnym (aproba¢nimi predmé-
ty), které méla poskytnout st¥edni skola ¢i jej mélo rozsitit
mimotadné studium na jinych univerzitnich fakultich. Za
zékladni predméty, v nichz mél byt u¢itel vzdélan, navrhoval
Lindner etiku, psychologii, logiku, nauku o ndrodnim hospo-
détstvi a zaklady estetiky. K odbornym pfedmétim pak fadil
obecnou pedagogiku, obecnou didaktiku, déjiny pedagogiky
¢i metodiky jednotlivych pfedméta (nikoli vak metodikate-
ni). U¢itel mél byt téz seznamen se zdklady védecké prace
v pedagogickych védich. Lindnerav navrh stavél vysokou

%5 Srv. VANOVA, Ruzena: Jak univerzitni utitelé pedagogiky uvazovali o vyso-
koskolském vzdélani uciteld narodnich skol. Pedagogika, 2011, roé. 61, &. 4,
s. 333-343. Dale CACH, Josef a DVORAK, Karel: G. A. Lindner a jeho odkaz
dnesku. Praha: SPN, 1970. Dale CACH, Josef: Pedagogicky semina¥ ¢eské uni-
verzity v Praze v letech 1882-1887. Pedagogika, 1983, ro¢. 33, ¢. 1, s. 61—75. Dale
CACH, Josef: K poc¢atkum teorie utitelského vzdélani a pedagogiky jako védy.
Pedagogika, 1969, ro¢. 19, €. 6, s. 859-867.
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8kolu pedagogickou mimo ramec univerzit, jako samostatnou
instituci, a to pfedev$im z praktickych divoda - absolventi
ucitelskych tstavi neméli maturitu ze stfedni gkoly (gymna-
zia) opraviujici k univerzitnimu studiu. Naopak v Lindnero-
vé pojeti méli mit na tuto §kolu ptistup vsichni (absolventi
ucitelskych ustaviy, gymnazii i redlek), ktefi chtéli zaujmout
vy$si postaveni v ndrodnim $kolstvi nebo puisobit jako ucitelé
na ucitelskych ustavech. Je zfejmé, Ze vysoka skola pedago-
gickd méla jednak péstovat védy o vychové, jednak poskyto-
vat pedagogicko-psychologické vzdélani, véetné didaktickych
(metodickych) kompetenci budoucim ucitelm. Lindner tak
zaklada tradici, kterou rozvijeji i pozdéjsi navrhy univerzit-
nich profesorti (Drtina, Kadner, Ptihoda, ¢aste¢né Chlup) na
realizaci vysokogkolského vzdélani utiteld narodnich 3kol.?%

Jiz zmifovany ucitelsky sjezd v roce 1880 piejal Lindne-
riwv navrh do svych pozadavkl a v rezoluci®®’ zadal, aby byl
proveden § 42 ¥i§ského zdkona z roku 1869 o pedagogickych
seminafich na univerzité & technice. Vy3$im vzdélanim peda-
gogickym ziskanym v téchto seminatich se méla otev¥it dra-
ha k vy$8imu postaveni ve verejné utitelské sluzbg, jako by-
la hlavni mista u¢itelt na utitelskych ustavech, reditelt kol
méstanskych, okresnich $kolnich inspektort aj. Pedagogické
vzdélani mélo byt posileno, dle vyjadteni acastniki sjezdu,
v naukach veobecného vychovatelstvi, déjin vychovatelstvi,
nauce o $kolstvi a zdkonech ¢i specidlnich metodikach ele-
mentdarni t¥idy, a to jak v pedagogickych seminatich, tak na
reformovanych uc¢itelskych ustavech, kde se vzdélavali vsich-
ni uitelé narodnich skol.

%6 Sry. VANOVA, Razena: Jak univerzitni ucitelé pedagogiky uvazovali o vyso-
koskolském vzdélani uciteld narodnich skol. Pedagogika, 2011, roé. 61, ¢&. 4,
5.333-343.

%7 NA, fond MSANO, sign. 11/1, k. 1405, Navrh zékona o vzdélavani ulitelstva skol
narodnich. Praha: Statni nakladatelstvi, 1926.
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