Cirkev — prosteé jinak?

Cirkev se musi zménit, musi se pfizplsobit, musi vnimat, co ji fika duch
doby, nesmi byt jakymsi strnulym Gtvarem —Fikaji jedni. Ne, cirkev musi byt
i nadale takova, jaka je. Cirkev je jina. Je prosté nad&asova.

Pro mé je ziejmé: Cirkev nemGzZe a nesmi dohanét ducha doby a prosté
se slepé prizplsobovat jingym organizacim, spolecenskym formacim a poli-
tickym Gtvarim. Nesmi se zesvétstovat, aby se nevzdala svého jedine¢ného
a charakteristického prava. Kdo by chtél pochybovat o tom, Ze se tu v jadfe
fika cosi naprosto pravdivého. Jenze je tomu tak i vcelku?

Jedno je jisté: Pokud se teze o jinakosti cirkve zvelicuje, vytvari se jak
kazdodenni Zivot cirkve, tak i jeji socialni podoba jako ,anachronismus”,
jako cosi, co se dé&je mimo ¢as, jako skutecnost, kterd neni neZ cizi a exis-
tuje jaksi bez srovnani s jinymi spoledenstvimi. Zakladem tohoto obrazu je
prfehnany dualismus a ten se tu a tam formuje jakousi imunizacni strategif,
ktera se pokousi jednou uz nalezenou socialni formu, jednou uz vyvinu-
tou organizaci sakralizovat, a tim dosahnout, aby nebyla napadnutelna. Ze
pochopitelné pravé ona nezménitelnost, jinakost, mysteriéznost a cizost
u leckoho, zvlasté u téch, ktefi hledi na cirkev zvnéjsku, vyvolava obdiv
a zajem, to je jina kapitola. Ale ono pfece nejde o to nachazet cesty, jak nad
cirkvi Zasnout a jak ji obdivovat, nybrz jde o to, zda se evangelium dostane
ke viem narodim.

Uz jen kratky pohled do déjin cirkve ukazuje, Ze se ve své vnéjsi podobé,
ve svych formach Zivota, ve své spiritualité i ve zplsobu svého zvéstova-
ni, v rozvoji dogmat znovu a znovu vydavala na cestu v presvédceni, Ze
Kristus sam Fidi svou cirkev a v rozmanitych kulturach a déjinnych adobich
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spolecné s Bozim lidem nachazi cesty, jak dat evangeliu hlas. To plati i pro
liturgii, ktera se prenasela do rGznych jazykQ, plati to pro ,inkulturaci* kate-
cheze, pro mnohotvarné teologie, pro rozmanita fadova spolecenstvi s je-
jich velmi rozdilnymi spiritudlnimi zamé&renimi. To plati pro dogmaticky
vyvoj v kristologii, plati to v ucenf o cirkvi, o milosti, plati to v pravnim for-
movani cirkevniho Zivota. To viechno se vyvijelo v pribéhu staleti a bude
se dale vyvijet. Cirkev je ale presvédcena, Ze jednou nalezené pravdy se
musi drZet své Grovné, mohou byt ale v pribéhu doby lépe a hloubéji cha-
pany. Pravé v oblasti manzelstvi a rodiny je moZno napfiklad orientovat se
podle magisteridlnich dokumentd. A to plati i pro vnéjsi, socialni podobu
cirkve. D&jiny ukazuji, Ze Druhy vatikansky koncil ma pravdu ve vyroku, Ze
cirkev a spole¢nost se navzajem ovliviiuji a od sebe se navzajemi uci. Neni
tedy otazkou, zda tento vzajemny vztah a toto oboustranné ovliviiovani
existuji, nybrz jak se uskutecnuji a jak by mély probihat.

Existuji tady hlediska, mozZnosti poznavani, pohledy, které pomahaji
cirkvi, aby se zejména ve své vnéjsi podobé dale rozvijela a pfitom nebyla
omezovana dogmaticka podstata a bohatstvi viry? Bezpochyby svaty papez
Jan XXIII. ve své velkolepé a proslulé feci na zahajeni Druhého vatikanské-
ho koncilu byl tohoto minéni:

Pri kaZdodennim vykondvdni naseho pastyrského uradu pronikaji
k nasemu sluchu tu a tam zarmucujici hlasy, které sice svédci o velké
horlivosti, ale nesvédci o néjakém prevelikém smyslu pro moudrost
a pro sprdvnou miru. Vidi v modernich casech jen omyly a upadek.
Rikaji neustdle, Ze se nase doba ve srovndni s minulosti trvale promé-
niuje k horsimu. Pocinaji si tak, jako by se nicemu nenaucili z historie,
kterd je prece ucitelkou Zivota, a jako by se v dobé drivéjsich koncilii
vSechno délo jen v naprostém triumfu krestanského uceni, krestan-
ského Zivota a pravé svobody viry. Ale my nemiiZeme souhlasit s ta-
kovymito proroky nestésti, pokud predpovidaji jen neblahé uddlosti,
jako kdyby se bliZil konec svéta. Za soucasného uspordddni svéta nds
BoZi prozietelnost vede spise k novému uspordddni vztahd mezi lidmi.
Zavrsuje tak skrze dilo samotnych lidi a daleko nad jejich ocekdvdni ve
stdle vétsi mife své pldny, které jsou svrchovanéjsi nez lidské myslen-
ky a nedaji se spocitat — a vSechno, i ndzorové rozdily mezi lidmi, tak
slouzi vétsimu blahu cirkve.
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Struktura cirkve slouzi duchu Krista

Pokusme se pfijit véci na kloub ponékud dikladnéji. JestliZe se pravi, Ze cir-
kev je organizovana hierarchicky, a proto ji nelze srovnavat s jinymi lidskymi
spolecenstvimi, je to silny argument pouze na prvni pohled. U hierarchické
struktury prece jde o funkce v cirkvi a o otazku, jak se realizuji rozhodnu-
ti o vife. Tady je jisté nesporné, ze ony funkce své zplnomocnéni nemaji
»zdola", nybrz Ze jsou ve smyslu nedostupné spasy dary zmrtvychvstalého
Krista ,shlry". V jistém smyslu je tu pfece jen urcita pfedstava opirajici se
o praxi demokracie, pokud jde o otazku, které postupy a cesty jsou mozné,
abychom dospéli k rozhodnutim s ohledem na osoby a na presvédceni
viry. Ze u dodate&né volby apostola Matyase byl pouZit postup losovaci, to
nemélo zadny vliv na pokracovani v tradici ustanovovani do biskupského
Uradu. A pro hledani teologické pravdy bylo samoziejmé, Ze bylo naslou-
chano rGznym hlasiim, neZ byla diskuse shrnuta cirkevnim magisteriem. Je
tady zapotfebi pfipomenout veskeré u€eni o teologickych zdrojich poznani.
VZdycky 3lo a jde o to, v rdmci Fadného diskusniho procesu uvnitf cirkve,
ktery ma nemalo ucastnikd, nachazet cestu do budoucnosti. Koneckoncd je
pak neustale na rozhodnuti papeze a biskupd, na rozhodnuti, které ovsem
neni svévolné, nybrz opird se o smysl viry BoZiho lidu (sensus fidelium)
a o smysleni cirkve (sensus Ecclesiae), o Zivouci tradici. Bez komunikace
mezi magisteriem, teologii a BoZim lidem to tudiZ nejde.

I to, jak se obsazuji funkce v cirkvi, je otazkou postupl ménicich se v dé-
jinach, postup, které se v rdznych kulturach a spole¢nostech vzdy organi-
zovaly jinak. A to plati pravé také pro socialni podobu cirkve. Koncily jsou
nejlepSim prikladem toho, Ze i pro toto existuji upravené postupy, které se
v déjindch ménily. Hierarchicka organizace znamena vlastné pouze uzna-
vani plisobeni Ducha svatého, ktery udrZuje cirkev v pravdé a nepfipousti,
aby definitivné zbloudila.

Suverénem v cirkvi je Blh, a ne lid. O tom zjevné nezapochybuje zZadny
teolog. To v3ak rozhodné neznameng, Ze usmérfiovani tohoto spole¢ného
existovani nepodléha velice silnym dé&jinnym a spolecenskym proménam
amuzZe jim podléhat a ona zakladni zasada tim nebude nijak zpochybnéna.
Zakladni ¢lanek cirkevni konstituce Lumen gentium Druhého vatikanského
koncilu at to je5té jednou teologicky oziejmi:
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Jediny prostrednik Kristus ustanovil a bez prestdni udrZuje svou sva-
tou cirkev, spolecenstvi viry, nadéje a ldsky zde na zemi jako viditel-
ny organismus a jejim prostrednictvim rozlévad pravdu a milost na
vsechny. Je to spole¢nost vybavend hierarchickymi orgdny i Kristovo
tajemné télo, viditelné shromdzdéni i duchovni spolecenstvi, pozem-
ska cirkev i cirkev obdarend nebeskymi dary. Nelze ji vSak povaZovat
za dvé rozdilné véci, nybrz to oboji tvori jedinou sloZenou skutecnost,
srustajici z lidského a z boZského prvku. Pro nemalou obdobnost byvd
cirkev srovndvdna s tajemstvim vtéleného Slova. Jako totiZ pfijatd
prirozenost slouZi boZskému Slovu za Zivy, s nim nerozluéné spojeny
ndstroj spdsy, podobnym zplisobem slouZi spolecensky organismus
cirkve Kristovu Duchu, ktery jej oZivuje, k rastu téla. (LG 8)

V tomto fascinujicim textu se spolecensky systém cirkve chape analogic-
ky k lidské povaze JeZiSové. Pro tajemstvi zlidStovani v3ak plati, Ze lidstvi
a bozstvi v JeZisi se nevyskytuji oddélené anebo polovicaté, nybrz naopak:
Jezis je jako cely ¢lovék i BoZi syn, ,neoddélen a nesmisen®, jak to formulo-
val Chalcedonsky koncil. Cirkev potfebovala staleti, aby se odhodlala k to-
muhle radikalnimu vyroku. Bih ve svém synovi skutec¢né pfijal celé lidstvi,
nejenom ¢asti lidské pfirozenosti.

Jestlize se takto analogie Druhého vatikanského koncilu nyni uplat-
fiuje na realité cirkve, znamena to pfece, Ze duch Kristlv pUsobi pouze
prostfednictvim spolecenského systému cirkve, tak jako i boZstvi Kristo-
vo se zaskvélo v ¢lovéku JeZiSi Nazaretském. Tato vysoce teologicka ana-
logie ma znacné dasledky pro chapani pospolitosti v cirkvi, uvazujeme-Li
takto disledné dale, znamena to: Duch BoZi spolecensky prvek v cirkvi
nehubi, nybrz dovadi jej do nové perspektivy. A tak jako pro ¢lovéka Je-
ZiSe Nazaretského se zakony lidské pfirozenosti prosté jen tak jednodu-
e nerusi, tak jako to vZdy zdudraziovali cirkevni otcové (JeZis spal, mél
hlad, byl vycerpany atd.), tak nemuze pro cirkev, za predpokladuy, Ze je
lidskou spolecnosti, také spolecenska pospolitost vypadat Gplné jinak
nez v ostatnich spolecnostech. Pochopitelné je nutno i tady diferenco-
vat, pojem spolecnost totiZ s sebou nese nejednu nejasnost (bud' jak
bud'vice neZ pojem ¢lovék). Pfesto vSak existuji poznatky o spolecenské
pospolitosti, jaké nelze jen tak jednoduse zrusit, pokud nechceme zrusit
samu spolecnost.

34



