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7.1 Definice

Slovesny zpusob (modus verbi) je jednou z morfologickych (flektivnich, konjugac-
nich) kategorii ¢eského slovesa, ktera nabyva tii hodnot, tradicné¢ oznacovanych jako
indikativ, kondicional a imperativ:

— indikativ (zptisob oznamovaci: slavim)
— kondicional (zptisob podminovaci: slavila bych)
— imperativ (zptisob rozkazovaci: slav)

Volbou slovesného zptisobu je oznaCovany d€j nebo stav prezentovan jako realny
nebo neredlny. Indikativnimi tvary je d¢j predkladan jako realny, je mluvéim prosté
konstatovan. Kondicional a imperativ jsou prostfedky pro vyjadieni déji neredlnych.

Tvary kondicionalu tvofi v ¢estin€ dve dil¢i paradigmata, obvykle nazyvana kondi-
cional ptitomny a kondicional minuly. Tvary kondicionalu ptitomného vyjadiuji déj,
ktery je sice nerealny, ale podle mluvciho realizovatelny (potencialni, mozny); realiza-
ce déje byva vazana na n¢jakou podminku. Kondicional minuly je prosttedkem pro vy-
jadreni déja nerealnych, které realizovat nelze (d€je nerealizovatelné). Déje nerealné
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vyjadfuje rovnéz imperativ — jde ovSem o prostiedek, kterym mluvci vyjadiuje svij
zéajem na realizaci dé€je, jeho realizaci pozaduje nebo si ji pieje.

Bezptiznakovym c¢lenem kategorie slovesného zpusobu je indikativ, kromée
uvedené, primarni funkce muze v urcitych kontextech dalsi Cleny této kategorie
zastupovat.

Slovesny zptsob jako morfologicky prostfedek pro vyjadfeni modality se Casto
kombinuje s dal§imi prostiedky pro vyjadfeni komplexnéjsich modalnich vyznamu.
Srov. napt. kombinaci kondicionalu pfitomného s modalnimi ¢asticemi v praci véte
(1)'2 nebo s otazkovou vypovédni formou pii zdvorilém vyjadireni zadosti (2).

(1) Kéz bych tam byval nechodil!
(2) Zopakoval byste to?

7.2 Indikativ

7.2.1 Formalni charakteristika

Indikativni vyznamy jsou ve struktuie ceského slovesa neseny morfémy vyjadiujicimi
soucasn¢ dalsi slovesné kategorie. Indikativni tvary prézentu aktiva jsou tvary synte-
tické a na rozdil od analytickych tvart préteritalnich nevyjadiuji jmenny rod:

slavim slavime
slavis slavite
slavi slavi

U dokonavych sloves maji tyto tvary vyznam futuralni:

oslavim oslavime
oslavis oslavite
oslavi oslavi

V préteritu indikativu aktiva maji nedokonava i dokonava slovesa tvary analy-
tické, tvotené /-ovym tvarem plnovyznamového slovesa a prézentnim tvarem pomoc-
ného slovesa byt. Vyjimkou jsou tvary 3. osoby obou Cisel, v nichz pomocny tvar byt
chybi, hovoii se o nulové realizaci tohoto tvaru:

slavil@/a/o jsem slavili/y/a jsme
slavil@/a/o jsi slavili/y/a jste
slavil@/a/o © slavili/y/a @

12 Priklady 1, 2, 92 az 96 a véty s pismeny jsou vlastni. VEty 49 a 98 jsou z internetu, véty 97 a 97a jsou
piejaty z Fried (2013). Ostatni véty pochazeji z CNK.
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Jmenny rod je v indikativnich préteritalnich tvarech slovesa vyjadfovan koncovkou
[-ového tvaru — ta je u maskulina v sg. nulova:

oslavil@/a/o jsem oslavili/y/a jsme
oslavil@/a/o jsi oslavili/y/a jste
oslavil@/a/o oslavili/y/a

Zvlastni paradigma indikativnich futurdlnich tvarti maji jen slovesa nedokonava,
jde o spojeni infinitivu plnovyznamového slovesa a futura pomocného byt (jmenny
rod nespecifikovan):

budu slavit budeme slavit
budes slavit budete slavit
bude slavit budou slavit

Tvary indikativu pasiva jsou ve vSech Casovych subparadigmatech dokonavych
i nedokonavych sloves analytické — viz kap. 8. Genus.

7.2.2 Vyznam a uZziti indikativu
Indikativnim tvarem slovesa mluv¢i slovesny dé&j prosté konstatuje, uvadi ho jako:

— realizovany (indikativ préterita),
— realizujici se (indikativ prézenta) nebo
— nastavajici v budoucnosti (indikativ futura).

K wziti indikativu pfitom mluvciho mize motivovat mimojazykova realita: v pfi-
padé déjii minulych a pritomnych skutecnost, ze se skutecn¢ odehraly nebo odehravaji
(véty 3 a 4), v pfipad¢ d¢ji budoucich napt. jejich nezavislost na vnéjsich podminkach
(véta 5) nebo jejich vazanost na objektivni okolnosti, které pro realizaci déje svéd-
¢i (véta 6). Indikativem se rovnéz vyjadiuji déje opakované ¢i obecné platné, napt.
v textech vykladovych (véty 7 a 8).

(3)  Sparta oslavila 110. vyro¢i vyhrou nad Plzni, v souboji legend proti Rusiim se
radovala jen z Cestné trefy.

(4)  Pojistovna ING slavi letos 20 let na trhu zivotniho pojisténi.

(5)  Zitra se slavi zalozeni Ceskoslovenské republiky.

(6)  Proto podpora bioplynovych stanic podle rozhodnuti ERU piiiti rok skonéi.

(7)  Vanoce se navic slavi v obdobi nejkratsiho dne, coz je pro mnohé lidi doba
tiziva az depresivni, kdy ¢lovek potiebuje n¢jak podeptit a potésit se.

(8)  Zvlastni skupina aktivné jedovatych zivocicht Zije v mofi. Jsou to mot$ti hadi,
murény, jezovky a vlastné i motské hvézdice a meduzy.
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Motivem volby indikativu (zpravidla dokonavého slovesa) ovSem byva také po-
stoj mluvciho: indikativem konstatuje d¢j, ktery povazuje za pravdépodobny az jisty
nebo o jeho pravdépodobnosti pfinejmensim chce presveédcit adresata (véty 9 a 10).

(9)  Chorvat Ivan Ljubi€ic, ktery pfisti tyden oslavi 33. narozeniny, ukon¢i po dub-
novém turnaji v Monte Carlu kariéru.

(10) Na zadech ma tetovani, Sedocerné, krasné, Marie si ptisti tyden urcit¢ udéla
podobné.

V ceské lingvistice je slovesny modus ve vétach vyjadiujicich postoj mluvciho popisovan jako
prostfedek vyjadieni subjektivni modality, ve v&tach vyjadiujicich vztah k mimojazykové rea-
lit¢ jako prostfedek modality objektivni (napt. Mluvnice cestiny 2, 1986, s. 167nn., Panevova —
Benesova — Sgall, 1971, s. 98, nebo Dokulil, 1954, s. 255). S timto rozliSenim pfi popisu slovesnych
modu v této gramatice nepracujeme, funkei indikativu charakterizujeme ve vsech typech kontexti
jako prosté konstatovani a mimojazykovou skute¢nost nebo postoj mluvciho interpretujeme jako
motivy, které mluvéiho k volbé daného modu vedou. Sama slovesna forma tyto motivy nevyjadiuje,
je mozné je vyvozovat z dalsich prvkil véty (srov. modalni adverbium urcite ve véte 10), z kontextu
a komunikacni situace.

Indikativ je v kategorii slovesného modu ¢lenem bezptiznakovym, dalsi ¢leny této
kategorie mize v nékterych kontextech nahradit (srov. odd. 7.3 a 7.4).
7.3 Kondicional
7.3.1 Formalni charakteristika
Paradigma kondicionalovych tvart dokonavych i nedokonavych sloves je tvoteno tva-

ry analytickymi, jejichz souéasti je funkéné specializovany morfém by s variantami
pro jednotlivé osoby v obou ¢islech:

1. sg. bych 1. pl. bychom
2.sg. bys 2. pl. byste
3. sg. by 3. pl. by

Vedle uvedenych, spisovnych podob se vyskytuji nespisovné varianty kondicio-
nalového morfému: jednak syntetické tvary 1. os. sg. a pl. bysem a bysme, jednak
analytické varianty pro 1. a 2. os. obou ¢isel utvaiené spojeni morfému by a piislus-
ného tvaru prézenta pomocného byt (1. sg. by jsem, 2. sg. by jsi, 1. pl. by jsme, 2. pl.
by jste).

V datech SYN2015 jakozto reprezentativniho zdroje psané cestiny jsou spisovné
podoby kondicionalového morfému ve vyrazné prevaze nad podobami nespisovnymi
(bych : bysem v poméru 1700 : 1, bychom : bysme 23 : 1), analytické podoby jsou do-
loZeny okrajové — srov. tab. 1.
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Tab. 1: Frekvence spisovnych a nespisovnych variant kondiciondlového morfému v datech korpusu
SYN2015. Pro 1. os. pl., kde se nespisové varianty uzivaji nejcastéji, zjiStovana rovnéz konkurence
kondicionalového tvaru ve spojeni se spojkami kdyby a aby.

bych 66 479 bysem 39 by jsem 1
bys 9231 by jsi 21
bychom 23 387 bysme 1017 by jsme 14
byste 16 556 by jste 23
kdybychom 3603 kdybysme 203 kdyby jsme 2
abychom 14 624 abysme 371 aby jsme 6

Ve vété (11) je tvar bysme jednim ze signalii, Ze je v psaném textu reprodukovana
mluvena Fe€. V nékterych dokladech (viz véta 12) je analytické tvary ziejmé mozné
povazovat za hyperkorektni, utvorené ve snaze o vyjadieni spisovné, ovSem bez zna-
losti prislusnych norem.

(11) Standa nékolikrat fekl: ,,Méli bysme se na to vykaslat a zase se spojit.”
(12) Dale velky dik vSem, ktefi nés financné podpofili a bez kterych by jsme provoz
koné nebyli schopni zajistit a terapii provozovat.

Rozdily v uzivani tvart bychom a bysme v psané a mluvené cestin¢ sledovala na zakladé korpu-
sového materialu Cmejrkova (2005).

V aktivnich tvarech kondicionalu pfitomného se morfém by kombinuje s tvary
[-ového tvaru plnovyznamového slovesa (koncovka participia vyjadfuje jmenny rod):

(o)slavil@/a/o bych (o)slavili/y/a bychom
(o)slavil@/a/o bys (o)slavili/y/a byste
(o)slavil@/a/o by (o)slavili/y/a by

(Ke tvarim pasivnim viz nize kap. 8 Genus.)

Aktivni tvary kondicionalu minulého jsou tvofeny analogicky tvariim kondicionalu
pritomného, jejich soucasti je navic /-ovy tvar pomocného slovesa byt

byl@/a/o bych (o)slavil@d/a/o byli/y/a bychom (o)slavili/y/a
byl@/a/o bys (o)slavil@d/a/o byli/y/a byste (o)slavili/y/a
byl@/a/o by (o)slavil@/a/o byli/y/a by (o)slavili/y/a

Pro zdtraznéni vyznamu nerealizovatelnosti mize byt troj¢lenny tvar kondicionalu
minulého rozsiten o [-ovy tvar slovesa byvat nebo byvavat:

byl@/a/o bych byval@/a/o (o)slavil@/a/o, byl@/a/o bych byvaval@/a/o (o)slavild/a/o
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Mozna je také troj¢lenna kombinace /-ového tvaru slovesa byvat nebo byvavat,
[-ového tvaru plnovyznamového slovesa a morfému by:

byval@/a/o bych (o)slavil@/a/o, byvéaval@d/a/o bych (o)slavil@d/a/o
(Ke tvarim pasivnim viz nize kap. 8 Genus.)

Zvlastni komentar si zadaji kondicionalové tvary slovesa byt, pokud je uzito jako
sloveso sponové nebo plnovyznamové. Aktivni tvar kondicionalu pfitomného tohoto
slovesa se sklada z morfému by a /-ového tvaru tohoto slovesa:

byl@/a/o bych (smutny/a/¢)

Kondicional minuly vznikne rozsifenim tohoto tvaru o /-ovy tvar slovesa byvat
nebo byvavat:

byl@/a/o bych byval@/a/o (smutny/a/¢), byl@/a/o bych byvaval@/a/o (smutny/a/¢)

Uzivény jsou také zjednodusené trojclenné kombinace bez /-ového tvaru slovesa
byt:

byval@/a/o bych (smutny/a/¢), byvaval@/a/o bych (smutny/a/¢)

Pro pasivum plnovyznamovych sloves a aktivum plnovyznamového/sponového byt jsou okra-
jové dolozeny tvary kondicionalu minulého s /-ovym tvarem slovesa byt misto byvat, coz vede
k souvyskytu dvou forem /-ového tvaru slovesa byz:

Kralovna (SABINA LAURINOVA) touzi po détatku a byla by byla ochotna upsat se kviili nému peklu.
Jako by nikdy nic nebylo bylo, jako bych nikdy nebyval bolesti ¢tvrceny, jako by srdce mé nikdy nebylo
bilo, a¢ tebe tajilo a tebou se Zivilo.

Pokud je sloveso ve tvaru kondiciondlu pfitomného nebo minulého soucasti zavislé
klauze se spojkou kdyby nebo aby, kondicionalovy morfém v ptislusném tvaru se stava
soucasti spojky:

kdybych slavila, kdybychom byli oslavili, abyste byli byvali slavili, aby nebyli
smutni

Jestlize je ve tvaru kondiciondlu pfitomného ¢i minulého sloveso s reflexivnim se
nebo si (funkce reflexiva zde nehraje roli), ve 2. os. sg. se kondicionalovy morfém
vét§inou uziva v podob¢ by a ukazatel osoby se piesouva k reflexivnimu se ¢i si, tedy
ses / sis:

smal by ses, byl by ses usmal, oholil by ses, utrhl by sis, byl by sis byval myslel, byl
by sis Sel zab&hat
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(13) Samoziejmée Ze by ses s ditétem nastéhovala sem.
Okrajové jsou dolozeny i kombinace bys se a bys si:

Ve svém programu byl bys se napf. musel vysloviti, jak se stavi§ k navrhu Herrmannovu v ,Hovorné*
411.
Nechtél bys si sem zajet?

Pfi negovani slovesa ve tvaru kondicionalu minulého mtze byt nega¢ni prefix po-
tencialné umistén ke kterékoli soucasti analytického tvaru s vyjimkou kondicionalo-
vého morfému:

nebyli by oslavili — byli by neoslavili — nebyli by byvali oslavili — byli by byvali ne-
oslavili — °byli by nebyvali oslavili

(14) ,,Nebyt jeho, nebyli bychom byvali s to ziskat podpis prezidenta (Borise Jelcina),*
tekl Abramovic.

(15) Meél jsem se stat Iékafem, maminka si vzdycky ptala, abych se stal lékafem,
a byl bych nemusel jezdit Sedesat kilometrti do studeného chléva.

Spojeni negace s l-ovym tvarem slovesa byvat ve tvaru kondicionalu minulého (°nebyval by
prisel, °byl by nebyval prisel) nedoklada korpus ani internet.

7.3.2 Vyznam a uziti kondicionalu

Uzitim kondicionalu mluv¢i prezentuje dé€j jako neredlny, a to ve dvou vyznamo-
vych nuancich: vyznam potencidlnosti (déje realizovatelné, mozné) je primarné
vyjadfovan kondicionalem pfitomnym (16), vyznam nerealizovatelnosti je jedno-
znacné vyjadiren kondicionalem minulym (17). Nerealizovatelny dé¢j pfitom mize
souviset s obdobim pfed okamzikem promluvy (18), s okamzikem promluvy nebo
s obdobim po ném (19), ¢asova charakteristika vSak neni sou¢asti vyznamu kon-
dicionalu minulého.

(16) Necitil byste se lip zpatky v ustavu, dokud se situace neurovna?
(17) Spoustu véci bych byla byvala radéji nevédéla.
(18) Michael nezavolal ani odpoledne, kdyz déti po obéd¢ spaly, coz by byl byval

4

(19) Zitra bychom byli pravdépodobné odjeli do Paiize.

Kondicional mlize vyjadiovat déje, jejichz nerealnost plyne z jejich vazby na
jiny nerealizovany déj. Potencidlni d¢j je vazan na jiny potencialni d¢j, popf. na d¢j,
s jehoz realizaci mluv¢i pocita v budoucnosti nebo jehoz realizace prave probiha. Ne-
realizovatelné d¢je jsou podminény jinym nerealizovatelnym déjem, ktery k okamziku
promluvy nebyl a uz nemtze byt splnén. Podminujici déj je primarné vyjadfovan za-
vislou klauzi podminkovou, o spojeni této zavislé klauze s klauzi fidici se hovoti jako
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o podminkovém souvéti (viz 3. dil, oddil VL kap., 2.2). V podminkovém souvéti tak do-
chazi k souvyskytu dvou potencialnich nebo dvou nerealizovatelnych dé&ju, k souvy-
skytu dvou kondicionalovych forem — jakozto primarnich prostiedki pro vyjadieni
téchto d¢ji — ovSem dochdzi jen nekdy, viz nize kap. 7.3.2.1. Pii vyjadfeni podminky
vétnym clenem nevétného charakteru zavisi uziti nalezitych kondicionalovych forem
a moznost jejich substituce zpravidla na tom, zda lze nerealnost déje interpretovat
z podminkového doplnéni.

Kondicional ptitomny se jako prostiedek vyjadfovani potencialnosti uplatituje také
pii vyjadiovani budoucich déji, ciziho minéni, splnitelnych piani, doporuceni
nebo Zadosti apod. Uziti kondicionalu ptitomného je zde motivovano nejistotou mluv-
¢iho, zda se budouci d¢j uskutecni, zda je reprodukovany vyrok pravdivy, zda na piani,
doporuceni nebo zadost bude prislusny adresat reagovat adekvatné apod. Tyto motivy
Casto ptisobi v kombinaci, pro jejich rozliSeni nedava jazykovy material oporu, srov.
(20) az (23). Substituce kondicionalu pfitomného indikativnimi formami pii vyjadiova-
ni pfani je popsana v kap. 7.3.2.2, pti vyjadfovani vyzvovych vyznamut v kap. 7.3.2.3:

(20) Jsme mala zeme, ale pokusime se udélat velky vysledek. Uhrat tu remizu by
bylo Gspéchem.

(21) Rozhodnout by se mélo pristi tyden, novy sazebnik by platil od Nového roku.

(22) Podle generalniho feditele by se to rovnalo pohibu Ceské televize.

(23) Podle A. Roschové (ODS) by pro Kozluv navrh byla asi polovina klubu ODS,
ale osobn¢ by byla spis proti.

Vyjadrovani nejistoty zde tedy — obdobné¢ jako u indikativu — nepovazujeme za dal$i funkci kon-
dicionalu ptitomného. Nejistotu interpretujeme jako motiv, pro¢ mluvéi kondicional ptitomny jako
prostfedek s vyznamem potencidlnosti voli. RozliSovani podminéneosti a nejistoty v konkrétnich
dokladech povazujeme za obtizné, nebot’ nemd oporu v samotném jazykovém vyjadieni.

V doporucenich, zadostech a dalSich vypovédich pfimo se obracejicich na adresata s cilem vy-
volat reakci vyzniva kondicional jako prostifedek méné primocary, zdvorilejsi, to vSak pova-
zujeme pouze za efekt vyvolany uzitim kondicionalu pfitomného jakozto prostiedku pro vyjadieni
potencialnich dé&jt, nikoli za funkci této formy. Podobné interpretujeme i pragmatické vyznamové
odstiny litosti, vycCitky atd., na které upozornuje Karlik (1995) jako na soucast vyznamu vypovédi
referujicich o nerealizovatelnych déjich (,,pragmatické kondicionaly, kontrafaktudlni podminkova
souvetic).

7.3.2.1 Kondicional ve vétach s explikovanou podminkou

V podminkovém souvéti si podminény d¢j v fidici klauzi a d€¢j podminujici v klauzi
zavislé co do realnosti odpovidaji: potencialni d¢j je vazan na potencialni podminku
(podminkové souvéti s podminkou potencialni), nerealizovatelny déj na podminku ne-
realizovatelnou (podminkové souvéti s podminkou nerealizovatelnou); potencialni dg;
nemuze byt podminén nerealizovatelnym déjem ani naopak. Zavislé klauze podmin-
kové jsou v obou typech podminkovych souvéti uvozovany funkéné specializovanou
spojkou kdyby nebo nékterou ze spojek jestli, jestlize, kdyz, pokud; srov. zastoupeni
téchto spojek v podminkovych souvétich v datech Prazského zavislostniho korpusu
2.0 (PDT 2.0) — tab. 2.
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V potencidlnim podminkovém souvéti je primarnim prostfedkem pro vyjadieni
obou potencialnich déji (déje v klauzi ridici i zavislé) tvar kondicionalu pfitomného
(vety 24 a 25):

(24) Navic nejezdim do exotickych zemi, ale pokud bych jel, ockovani by bylo ziej-
mé nutné.

(25) Jestlize bychom se rozhodli stat jadernou zemi, musela by nasledovat cela
fada kroku.

Neékdy je vSak v jedné z klauzi misto kondicionalu pfitomného pouzit indikativ.
Dolozeny jsou jak ptipady, kdy je dé€j ztvarnény kondiciondlem pfitomnym v zavislé
klauzi podminkou pro d¢j konstatovany indikativem v klauzi fidici (26), tak pfipad
opacny, kdy dé& konstatovany indikativem v zavislé klauzi podminuje d¢j ztvarnény
kondicionalem ptitomnym v klauzi fidici (27).

(26) 'V parlamentu, pokud dostanu davéru voli¢a, bych se rad zabyval problemati-
kou skolstvi [...]

(27) Pokud by skute¢né odesli vSichni 1ékafi, ktefi podali vypovédi, jsme schopni
poskytovat akutni péci jeden, maximaln¢ dva mésice.

Souvéti jako celek pritom vyznam potencialnosti neztraci, kromé kondicionalové-
ho tvaru je potencialnost vyjadiovana také typem zavislé klauze a sémantikou podia-
dici spojky.

V datech PDT 2.0 jsou podminkovéa souvéti s kondiciondlem pfitomnym v obou
klauzich nejcastéjsi, souvéti s kondiciondlem piitomnym pouze v fidici nebo pouze
v zé&vislé klauzi jsou v téchto datech obdobné frekventovand — srov. tab. 2.

Tab. 2: Pocet podminkovych souvéti s kondicionalovym tvarem slovesa alespon v jedné z klauzi
v PDT 2.0. Sloupce tabulky odpovidaji jednotlivym kombinacim slovesnych zpiisobt v fidici a za-
vislé klauzi.

Modus . . Celkem
v klauzi

Fidici +

zavislé:

spojka:

jestlize 2 4 2 0 0 0 8
kdyby 97 - 19 0 3 1 120
kdyz 1 7 0 0 0 0 8

-li 0 9 0 0 0 0 9
pokud 31 16 17 0 0 0 64
celkem 131 36 38 0 3 1 211

Modus (slovesny zpiisob) 319



V podminkovych souvétich s podminkou nerealizovatelnou se s plnym vyjadienim
nerealizovatelnosti, tedy se slovesem ve tvaru kondicionalu minulého v klauzi zavislé
i Fidici, setkavame ziidka (véta 28). Cast&ji je kondicional minuly v jedné z klauzi
nahrazen kondicionalem pfitomnym; mozna je pfitom kombinace kondicionalu mi-
nulého v fidici klauzi s kondicionalem pfitomnym v klauzi zavislé (véta 29) i kombi-
nace s opacnym uzitim kondicionalu (véta 30). Z uziti kondicionalu minulého alespon
v jedné z klauzi vyplyva nerealizovatelnost obou déju, podminkové souvéti jako celek
tedy referuje k nerealizovatelné skute¢nosti.

(28) Kdyby byl byval intelektuél, byl by si mozna vzal Zivot.

(29) Mozna bychom byly narazily na vodu, kdybychom vyhloubily dal$i metr, ale
byly jsme pfili§ malé na to, abychom to dokazaly pomoci rycu.

(30) Nasledné diskuse o vaznych nedostatcich vyznamné kodifikacni ptirucky by
byly zbytecné, kdyby byly existovaly diskuse predbézné.

Pokud nerealizovatelnost déji v podminkovém souvéti vyplyva i z jinych prvka
véty nez ze slovesnych tvarti nebo pokud je vyvoditelna z kontextu ¢i na zaklad¢ zna-
losti svéta, mohou tvary kondicionalu pritomného vystupovat misto kondicionalu
minulého v obou klauzich zarovei. Napt. v zavislé klauzi souvéti (31) je nerealizo-
vatelnost podminkového déje signalizovana adverbiem jesté, v souvéti (32) je ziejma
ze spojeni Edisonova jména s okolnostnim urcenim dnes, v souvéti (33) se mluvci
spoléha na obeznamenost s Bat'ovou pozici.

(31) Kdyby jesté zila, oslavili bychom jeji pétapadesatiny.
(31a) Kdyby jesté zila, oslavili jsme jeji pétapadesatiny.

(32) Kadyby dnes prisel Thomas Alva Edison do ¢eské banky se zadosti o uvér na
vyrobu jakychsi ,,zarovek, které zméni svét®, skoncil by s nepotizenou.

(32a) Kdyby dnes prisel Thomas Alva Edison do ¢eské banky se zadosti o uvér na
vyrobu jakychsi ,,zarovek, které zméni svét®, skonéi s nepofizenou.

(33) ,.Kdyby se vsichni podnikatelé chovali jako Bat’a, dnes by byla republika Gplné
jinde, povzdechl si Novak.

(33a) ,,Kdyby se vsichni podnikatelé chovali jako Bat’a, je dnes republika uplné jin-
de,” povzdechl si Novak.

Pravé jednoznacnd interpretace déju v zavislych klauzich téchto tii souvéti jako
nerealizovatelnych podminek umoziiuje pouzit v fidicich klauzich dokonce i indika-
tivni tvar, aniz by se souvéti stala dvouznaénymi nebo vyznam nerealizovatelnosti
ztratila, srov. (31a), (32a), (33a). Naproti tomu ve vétach (28) az (30) obdobnou sub-
stituci nepovazujeme za moznou, souvéti by totiZ neobsahovala Zadné signaly pro
interpretaci déju jako nerealizovatelnych.

V podminkovém souvéti s nerealizovatelnou podminkou lze v fidici klauzi pouzit
modalni sloveso moci nebo muset — tato slovesa se pro vyjadieni nerealizovatelnosti
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pouzivaji ve tvaru indikativu préterita, podminka je uvedena slovesem ve tvaru kondi-
cionalu pritomného, srov. (34), (35):

(34) Ctyigolovy naskok mohl hned po rozehrani sniZit Gregory, kdyby jeho pokus
nezlikvidoval Kouba.
(35) Kdyby se dostal mimo trat’ bokem, nemuselo to dopadnout tak tragicky.

Spojeni indikativu modalniho slovesa v fidici klauzi a kondicionalu pfitomného
v klauzi zavislé muze byt pouzito k vyjadreni nerealizovatelnych déjt i v jiném nez
podminkovém souvéti (36):

(36) Ten zavrazdény chlapec mohl byt v bezpeci taky tak, ze by byl Sel s kamaradem.

Kromé zavislé klauze mize byt podminka, na kterou je potencialni nebo nereali-
zovatelny dé&j vazan, vyjadiena také nevétnou formou, nejcastéji predlozkovou frazi
s funkci okolnostniho urc¢eni podminky. Uzivaji se ptedlozky primarni i sekundéarni od
sémanticky nespecifickych (za + gen., v pripade + gen.) po specializované za predpo-
kladu, za podminky (ty jsou ¢asto nasledované zavislou klauzi).

Ve vétach s okolnostnim urc¢enim podminky hraje pti vyjadfovani nerealnosti (po-
tencialnosti i nerealizovatelnosti) kondicionalovy tvar slovesa Ustfedni roli. Napt. sub-
stituci kondicionalu pfitomného indikativem se véta (37) méni z potencialni vypoveédi
v prosté konstatovani budouciho déje (37a):

(37) V pripadé nabyti platnosti této upravy by vedle sebe existovaly dva platné za-
kony o CNB.

(37a) V piipad¢ nabyti platnosti této upravy budou vedle sebe existovat dva platné
zakony o CNB.

Pti nahrazeni kondicionalu pfitomného indikativem ve véte (38) dochazi se ztratou
vyznamového rysu potencidlnosti k pfiméj§imu, méné zdvorilému vyjadieni dopo-
ruceni (srov. kap. 7.3.2.3):

(38) 'V piipadé vétsi investice do vestavéného nabytku bych doporuéil navstivit vy-
robni zavod vami vybrané firmy.

(38a) V piipadé vétsi investice do vestavéného nabytku doporuéuji navstivit vyrobni
zévod vami vybrané firmy.

Pokud je nerealizovatelnost vyjadiena kontextem nebo lze spoléhat na obezna-
menost adresata s pfisluSnymi mimojazykovymi fakty, kondicional pfitomny se pro
vyjadfeni nerealizovatelného d€je uziva bézné i ve vétach, v nichz podminka expliko-
vana neni. Napf. sloveso oslavit je pro vyjadfovani nerealizovatelnych déji uzivano
praveé ve tvaru kondiciondlu pfitomného (véta 39) Castéji nez ve tvaru kondicionalu
minulého (véta 40).

(39) Stvotitel Rychlych $ipt by letos oslavil sté narozeniny.
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(40) Na Oldricha Vitovce se neda zapomenout. Byl stejné skvélym zpévakem
a hercem jako skromnym clovékem. Vcera by byl oslavil sedmdesaté paté
narozeniny.

Pro vyjadreni nerealizovatelné podminky je v ¢estiné mozné pouzit také infinitivni
konstrukci.

Pti vyjadfovani nerealizovatelného déje ma sloveso v fidici klauzi nasleduji-
ci za infinitivni konstrukci tvar kondicionalu minulého jen vzacné (véta 41), vEtsi-
nou je zde tvar kondicionalu pfitomného (véty 42, 43), dolozen je bézn¢ také tvar
indikativni (véta 44). V infinitivnich konstrukcich s podminkovou sémantikou nema
infinitiv blokovanou pozici podmétu (véty 44, 45) a uziva se po ném zaporovy ge-
nitiv (véta 46):

(41) Nebyt Papouska, nikdy bych byl ovSem asi zadny film nenato¢il.

(42) Védét to tva matka, srdce by ji puklo Zalem.

(43) Veédét, co prijde, citil bych se jesté hif, ale ja netusil nic.

(44) Jato umét, tak se valim v zlatym pisku.

(45) Ja to mit srovnané v sedmnacti letech v hlavé jako on, pak bych dnes ¢asopis,
ktery Ctete, nejspis vlastnil.

(46) Nebyt ruskych tanku, vysttizlivéni by nep¥islo po listopadu, ale o dvacet let
diive.

(Souhrnné k funkcim infinitivu viz 3. dil, oddil III, kap. 11, k podminkovému infinitivu viz téz
3. dil, oddil VI, kap. 2.2.)

7.3.2.2 Kondicional pfi vyjadfovani pfani

Sloveso ve tvaru kondicionalu je konstitutivnim prvkem vét s komunikaéni funkei
praci, tyto véty jsou typicky uvozovany ¢astici kéz nebo af. Kondicionalem minulym
jsou jednoznacné vyjadiovana piani nesplnitelna (47), kondicionalem piitomnym
prani splnitelna (48). Okrajove, pokud je nerealizovatelnost zfejma z kontextu nebo
mimojazykové skutecnosti, mtize byt pro vyjadreni nesplnitelného prani pouzit i kon-
dicional ptitomny (49):

(47) Kéz by to byvala nechala na mn¢.

(48) ,,S ucasti trhovetl 1 navstévniki jsem spokojen, kéz by bylo pekné pocasi i na-
dale,” pral si vCera organizator trhu [...]

(49) Kéz by nezemiel. (internet)

V pracich vétach kondicionalu konkuruji tvary indikativni, kondicional v nich vSak
zietelné prevlada.

Napft. v korpusu SYN2015 je Castice kéz bezprostiedné nasledovana kondicionalovym morfé-
mem by (a jeho variantami pro dalsi osoby) v 1155 ptipadech, zatimco indikativnim tvarem slovesa
ve 115 piipadech.
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