4.2 ROK 1898 - ZROD ,,PRIKOPOVYCH BITEV“

4.21 PRICINY NEPOKOJU

Politické pozadi konfliktu kolem Grabenbummelu v roce 1898
je prakticky identické s divody vzniku prosincovych nepokoju.
Ustupek Cechim v podobé dubnovych jazykovych natizeni vy-
volal v Predlitavsku parlamentarni krizi. Obstrukci, ktera témért
znemoznila dal$f fungovani Risské rady, se ministersky predseda
Kazimir Felix Badeni pokusil vyfesit uzavienim snémovny a odro-
¢enim dalsich jednani,** ale misto toho doslo k presunu konfliktu
do vetejného prostoru. Poslanci totiz odjeli do svych volebnich
okrskil, kde zacali poradat agitace a voli¢ské schiize. Béhem nich
probouzeli v zucastnénych pocit narodniho ohrozeni,?" ktery
vyvolal pouliéni nepokoje ve Vidni, Styrském Hradci a némec-
kych méstech v Cechdch, naptiklad v Zatci, Sokolové nebo Ceské
Lipé.2"

Obnovené zatijové zaseddni Risské rady kyzené zklidnéni
situace neprineslo. Obstrukce dosahla vrcholu v listopadu, kdy
némecky pokrokar Emil Pfersche napadl pfi zasedani jednoho

—2° Berthold SUTTER, Die badenischen Sprachverordnungen von 1987, dil 1., Viden 1960,
s. 265-267; Robert KVACEK, Doba zrdni, in: Bdsnik a politik. Sbornik z konference k sedmdesdtému
vyro¢i umrti Viktora Dyka, Josef Tomes (ed.), Praha 2004, s. 30-31.

—210 Michal FRANKL, ,Emancipace od Zidi" Cesky antisemitismus na konci 19. stoleti, Praha
2007, s.252.

—1" Narodni archiv, Prezidium mistodrzitelstvi [NA PM] 1891-1900: 873/2: 8/1/13/1 k. 2295:

Stiznost ohledné nacionalismu v hospodach a restauracich ze dne 2. z4f{ 1897.
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z ¢eskych poslancti nozem.?"? Vladni strany reagovaly prosaze-
nim zmény jednaciho fadu, tzv. Lex Falkenhayn. Ta umoznovala
predsedovi snémovny vykazat poslance na tfi dny z jednani, po
opakovanych prestupcich az na tticet. Lex Falkenhayn rozilil
socidlni demokraty, ktefi se k obstrukei také pridali.?"* Rozruch
v parlamentu reflektovala i videnska ulice, kde doslo k ostrym
stretiim demonstrantt a policie.** Kdyz vidensky starosta Karl
Lueger pfi audienci u cisare prohlasil, Ze ddle nedokaze zajistit
klid v hlavnim mésté monarchie, ptijal cisat demisi ministerského
predsedy Kazimira Felixe Badeniho. Demonstrace v némeckych
méstech v Rakousku a Cechéch se rdzem zménily v oslavy. Vzdyt
koneckoncti nevyhrala pouze parlamentarni obstrukéni politika,
ale i ulice, kterd zasadila Badenimu posledni ranu.?"

V ceskych méstech a tisku naopak zavlddl smutek, jenz byl
ale razem smeten privalem vzteku, vyvolanym pravé némeckymi
spolkovymi studenty, kteti se v napjatou dobu rozhodli oslavit pad
nenavidéného polského premiéra hlasitou seslosti v Karolinu. Jejich
nésledny pochod, ¢eskou spole¢nosti nékdy nepfesné oznacovany
za buml, ptimo vedl k vypuknuti nepokoju.

—22 0, URBAN, Ceskd spolecnost 1848-1918, Praha 1982, s. 463; Mark TWAIN, Stirring Times in
Austria, New York a Londyn 1898, s. 530-540 in Harper’s New Monthly Magazine (dil 96).

— Hned druhy den doslo v nékolika pfipadech k nasazeni Lex Falkenhayn v praxi, kdy do
snémovny vstoupila policie, kterd obstruujici poslance vyvedla. Pravé zésahy bezpe¢nostnich
orgén(i jesté vice poslance roz¢ilily, viz D. SMRCEK, PraZské prosincové nepokoje roku 1897 v Praze,
2017,5.30-32.

—2" 0. RATHKOLB, Gewalt und Antisemitismus an der Universitit Wien und die Badeni-Krise
1897. Davor und danach, in: Der lange Schatten des Antisemitismus. Kritische Auseinandersetzungen
mit der Geschichte der Universitét Wien im 19. und 20. Jahrhundert, O. Rathkolb (ed.), Wien 2013.
s.78-79.

— Mimo jiné napf. 0. URBAN, Ceskd spolecnost 1848-1918, s. 463-465.
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Nepokoje se staly pro Cechy hotkou zkugenosti. Nejen pro-
to, Ze se proménily z narodni demonstrace v masové rabovani Zzi-
dovského a némeckého majetku, ale zejména kvili jejich konci,
tedy vyhldseni stanného prava, jez se Cechéim zdalo piili§ krutym
trestem za udalosti, které sami nevyprovokovali. Zaroven se od
pocatku zacala §ifit v tisku propaganda, hldsajici nejen to, Ze Némci
nebyli nijak potrestdni za své chovani, ale Ze béhem stanného prava
avecerniho zakazu vychazeni provokuji napriklad tim, ze popijeji
alkohol, hlasité slavi nastalou situaci a vysmivaji se Cechtim.>'¢
Témito zpravami byl pouze prilévan olej do jiz tak rozjitfenych
vztahll mezi obéma nérody.

K dal$im konfliktiim nicméné za nastalé situace nedocha-
zelo, protoze nad Prahou bylo stéle vyhldseno stanné pravo, jehoz
tresty za jakékoliv prestupky byly prili§ tvrdé na to, aby si ho ceské
¢i némecké obyvatelstvo dovolilo porusit. VSechny spole¢enské
i politické problémy, které vyvolal pad Badeniho i nasledné bou-
fe, véak alespon ¢astecné zistavaly. Neda se pochybovat o tom, Ze
napéti se po hriizach ,,prosince® vytratilo, ale nékteré nedofesené
konflikty spole¢nost sunula pred sebou. Jednim z takovych byl
pravé spor s ,bursaky®, tedy témi, které ¢eska spole¢nost vinila
zvypuknuti téchto nepokojt.?”” Dalsim byly zpravy o napadani Ce-
chii, které kazdy den ptichdzely z mést s némeckou vétsinou. Ces-
ky tisk o nich bohat¢ referoval. Ackoliv to samoziejmé explicitné

—216 K reakcim Cechd viz Viktor DYK, Vzpominky a komentare, Praha 1927, str. 84-88. Michael
BOROVICKA — JiFi KASE — Jan P. KUCERA — Pavel BELINA, Velké déjiny zemi Koruny ceské XII b,
Praha 2013, str. 128; Ndrodn/ listy, ro¢. 38, ¢. 12, 12. 1. 1898, s. 2; Ndrodni listy, ro¢. 38, ¢. 13,
13.1.1898, 5. 2.
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— K pojimani  bursakd” ceskym tiskem ve spojitosti s rokem 1897, viz D. SMRCEK, Prosincové

nepokoje roku 1897 v Praze, 2017, s. 75-84; M. FRANKL, ,Emancipace od Zidu”, 2007, s. 253-256.
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nenapsal, v lidech se snazil vzbudit pocit, Ze je nutné vykonat ven-
detu na némeckém obyvatelstvu v Praze.*'®

Stanné pravo zustalo nad Prahou vyhlaseno do 10. ledna
1898.2" Bylo mementem netspéchu, ktery zaznamenal ¢esky na-
rod v politické sféfe i na ulici. Jeho zruseni se pojilo s obnovenim
zasedani zemského snému, jenz se téhoz dne sesel presné po deseti
mésicich od svého predchoziho sezeni, a vneslo do ulic novou vinu
napéti. Zpocatku se musela politicky dofesit nepfijemna situace
kolem prosincovych bouti, ale nasledné se vét$im ohniskem problé-
mu stalo feSeni statniho rozpoctu, pii kterém pristoupili némecti
poslanci k obstrukci. Nakonec zemsky sném opustili, aniz by se
na né¢em dohodli.**

Poslednim politickym problémem, ktery ve spole¢nosti zare-
zonoval, bylo hledani novych jazykovych natizeni, ktera by nahra-
dila ptivodni natizeni Badeniho. JiZ na poéatku zasedani vznikly
na zemském snému dva névrhy. Prvni z nich navrhl Karel Buquoy,
vedouci Strany konzervativniho velkostatku. Navrhoval vytvofeni
komise, ktera natizeni pretvori. Druhy, nekonstruktivni navrh na
zru$eni jakékoliv jazykové upravy, prednesl za blok némeckych
stran Ludwig Schlesinger. Buquoytiv navrh byl nakonec pfijat, ale
Némci do komise nevstoupili a jeji ¢innost tim odsoudili k zdhubé.
Novy ministersky predseda Paul Gautsch von Frankenthurn se
nakonec rozhodl vydat nafizeni sdim. K vyhlaseni doslo 5. bfezna
1898. Podle nich méla vzniknout tfi jazykova tzemi — ceské, né-
mecké a smisené. Prili§ popularity si tim ziskat nemohl, nebot obé
strany odmitaly couvnout ze svych pozadavki. Cesi nechtéli svolit
z Badeniho ordonanci, zatimco Némci, ackoliv k nim Gautschova

—218 Prakticky kazda zprava o bummelech z ledna 1898, napiiklad Ndrodni listy, roc. 38, ¢. 17,
17.1.1898, 5. 2-3.

—219 0. URBAN, Ceskd spolecnost, 1982, s. 466.

—220 Ndrodni listy, ro¢. 38, ¢. 50, 19. 2. 1898, s. 2; DBs, 1898, ro¢. 7,¢. 11, Unor.
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nafizeni byla velmi privétiva, nestali o jakykoliv ustupek. Samotna
vlada o moc déle svij vytvor neprezila, protoze jesté téhoz dne

221

padla.

4.2.2  ,NENOSTE CEPICKY - BUDE POKOJ!

Prvni vyznamnéj$i projevy bummelu, které se v Praze ode-
hraly vlednu 1898, neprerostly do masového nasili a viceméné zi-
staly v hranicich, které jesté dokdzaly bezpe¢nostni organy uhlidat.
Zajimavé tedy ztistavaji spise jeho dusledky, jez mozna vypovidaji
o dobové mentalité a strachu statni spravy z dal$ich nepokojii —
mohly by dosdhnout urovné boufi predchoziho roku.

Dne 16. 1. 1898, hned prvni nedéli po zru$eni stanného préava,
se spolkovi studenti rozhodli usporadat bummel. Tato zprava se
podle Ndrodnich listii velmi rychle rozsifila do celé Prahy, tak-
ze se o¢ekdvala velka ucast a poboufeni. Novinu denik ptinesl
v nedélnim rannim vydani, tedy jesté pred tim, nez se akce méla
uskutec¢nit.””* Nedd se pfesné fict, jak se informace roznesla, nic-
méné se da ocekavat, ze pritomnost prochazek zaujala pozornost
¢eské nacionalné smyslejici spole¢nosti jiz pred nepokoji roku 1897,
takze védéli, ze se v nedéli na Pfikopech konaji. Pfitomnost zvyku
uprostred semestru tedy byla pravdépodobné oc¢ekavatelnd, navic
se jednalo o prvni moznost po delsi dobé.

Prosby uradi nakonec predstavitelé spolki vyslyseli a po-
chod, ktery mél dojit na Prikopy z ulice Na Bojisti, se nakonec
oficialné nekonal. Cést studentti se nicméné okolo jedendcté zacala

—1 0 pomérech na zemském snému a vyhlasenf jazykovych nafizeni, viz O. URBAN, Ceskd

spolecnost, 1982, s. 466; J. KORALKA, Cesiv habsburské iisi a Evropé, 1996, s. 168; J. KREN, Konfliktni
spolecenstvi, 2013, 5. 222; Ndrodni listy, ro¢. 38, ¢. 64, 5.3. 1898, s. 1,; O pocitech obou ndrodd vici
novym jazykovym nafizenim, viz Ndrodnf listy, roc. 38, ¢. 56, 25. 2. 1898, s. 1; O padu Gautschovy
vlddy, viz Ndrodni listy, roc. 38, €. 66, 7. 3. 1898, s. 1.
—222 Ndrodni listy, ro¢. 38, ¢. 16, 16.1.1898, 5. 2.
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objevovat kolem némeckého Kasina, kde byl jiZ v tu dobu shromaz-
dény nékolikatisicovy dav Cechi, éekajici na ptichod bumlujicich
Némci. Dohromady zde bylo tolik lidi, ze blokovali celou komu-
nikaci i drahu tramvaje. Situace byla napjatd, plna vzéjemnych
provokaci, ale podstatnéji se zvrhla az ve chvili, kdy jeden z Cechtt
shodil kulérovému posluchaci techniky Kamilu Hoffmeisterovi
z Ghibellinie jeho cerevisku. Ten se proti ohromné presile Cechtt
rozhodl vytdhnout legalné drzeny revolver. Dav mu ho ihned vy-
trhl a studenta napadl. Zachranén byl az prichodem policejniho
inspektora, jenz zatkl jesté jednoho z némeckych studentt, medika
Franze Bendla. Za shozeni cerevisky byl zatc¢en jeden clovék, ktery
byl ale jednim z Némct, kteti doprovazeli kulérové studenty, ale
sami nebyli obleceni v ,barvach®. Zjevné se tedy jednalo o chybu
vyplyvajici z nepiehledné situace. Vétsina studentti nakonec oko-
lo 11.45 odesla do Kasina a nechala ulici napospas Cechiim. Ne-
usporadany bummel nakonec do zadnych zévaznéjsich problé-
mu neprerostl. Dav se bez pritomnosti nepritele postupné zacal
rozchézet.”” Jiz o den pozdéji Zadala némecka akademicka obec
kvuli incidentiim telegrafickou zpravou ministerského predsedu,
aby primél mistodrzitele k uznani statutdrnich prav prazského
studentstva. V reakci na to uznal Karl von Coudenhove noseni
,barev®, ale sviij ndzor pomalu za¢inal ménit.?**

Neuskute¢nény bummel si spolkovi studenti rozhodli nahra-
dit o dva dny pozdéji, dopoledne v ttery 19. ledna 1898. Pozornost
davi tentokrat byla o néco mensi, nicméné se obecenstvo i pres

—22 Zpréva policejniho feditele Dérfla mistodrZiteli o nepokojich na Pitkopech 16.-20. ledna

1898: NA PM 1891-1900: 873/2 8/22/7, karton 2556, ¢. 1485; Zprava policejniho koncipisty Stause
o uddlostech na Prikopech, Tamtéz; Narodni /isty, roc. 38, ¢. 16, 16. 1. 1898, s. 2; Tamtéz, roc. 38,
¢.17,17.1.1898, 5. 2-3; DBs, 1898, roc. 7, ¢. 11, 4nor.

—2% Hercynia, 1961,5.8.
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konani zvyku v pracovni den seslo. Z novinovych ¢lanki i policej-
nich zprav se ale opét zda, ze o konani bummelu predem védélo.

Podle prament se okolo jedenacté hodiny na Ptikopech se-
$lo zhruba padesét studentii v barvach a asi sto bez kuléru. Ve
skupinkach po dvou az po $esti se prochazeli po ulici. K nim byl
prifazen zhruba stejny pocet straznikii. Ackoliv doslo k jednotli-
vym potyckam, pribéh nebyl nijak extrémni a k zadnému vétsimu
zatykdni policie nepfistoupila. Vétsina studentii byla ,vyzbrojena“
holemi, které byli v pfipadé napadeni pfipraveni pouzit k mlaceni
svych protivniki. K takovému pripadu doslo béhem celého po-
chodu dvakrat, k nasili opét zavdalo pri¢inu srazeni barevnych
&epic z hlav némeckych studentt. Podle zdrojt si jak Cesi, tak
Némci odnesli ze sport boule a podlitiny, ale k vdZnéjsim zrané-
nim nedoslo. Nejvice ran schytal student mediciny Adolf Pollauer,
kterého dav zmlatil do krve dfive, nez dokazala zasahnout policie
a medika vysvobodit. Evidentné mu nadévali i na policejni stanici,
kdy k nému pristoupil jeden ze zatéenych a fekl mu: ,,Tak vy jste
ten Pollauer a rozbili Vam jen nos; $koda, Ze Vam nerozbili lebku.“

Po dvanacté hodiné se celd némecka spole¢nost vydala do Ka-
sina na Friihschoppen. Zhruba Sest studentti se rozhodlo opét na Pri-
kopy vratit, za coz byli fyzicky napadeni. A¢koliv musela zasahnout
policie a preventivné bylo povolano i vojsko, situace se velmi brzy
uklidnila a Pfikopy se nadale nestaly centrem vétsich nepokoji.?*

—225 Ndrodni listy, ro¢. 38, ¢.19,19.1.1898, 5. 2.

—2% Ke zbyte¢nému nésili ze strany vojska, viz Stiznost ¢eskych poslanci mistodrziteli,
pfedand na mistodrzitelstvi nejvy3sim zemskym marsalkem, NA PM 1891-1900: 873/2 8/22/7,
karton 2556; Zpréva policejniho feditele Dorfla mistodrziteli o nepokojich na Piikopech
16.-20. ledna 1898: NA PM 1891-1900: 873/2 8/22/7, karton 2556, ¢. 1485; Interpelace ceskych
poslanct ohledné udélosti z 18. ledna 1898, tamtéz; DBs, 1898, roc. 7, ¢. 11, unor; Citdt pochézi

z popist udalosti z pohledu Jittho Dérfla, tamtéz; Narodnf fisty, ro¢. 38, ¢. 19, 19. 1. 1898, s. 2;
https.//www.psp.cz/eknih/1895skc/2/stenprot/032schuz/s032001.htm, 4. 5. 1898.
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Za prvni napadeni Pollauera byl zatéen patnactilety obuvnicky
ucen Bohumil Chocholousek a také student prav Otto Jelinek,
ktery se s holi v ruce chlubil, ze ji vytrhl némeckému studentovi.
Oba pozdéji byli u soudu osvobozeni, protoze prokazatelné nikoho
neohrozili.””

V Praze se nicméné o polednich udalostech roznesla zprava,
ktera zpusobila vétsi shromdzdéni davii zprvu u snémovni budovy
na Malé Strané. Dav musel byt rozehnan pfivolanym vojskem.
Shromazdéni se opét seslo na Vaclavském namésti. Okolo Sesté
odpoledni byly nakonec Ptikopy vyklizeny dragouny a Vaclavské
namésti obsadilo vojsko. Z ¢eského tisku i pfi interpelacich na
zemském snému se stejné jako priboutich roku 1897 ozyvala ¢etna
kritika neadekvatnich zakrokt vojska, které tvrdé ttocilo, ackoliv
k zédnému nasili ze stran Cech nedoslo. Dochdzelo k brutdlnim
vyjevtim, které vypovidaji o precitlivélosti a podrazdéni vojenskych
sil, kdy naptiklad jeden z dragount rozsekl dvaadvacetiletému
rukavickdtrskému pomocnikovi Josefu Fibigerovi lebku.®

Jesté toho vecera doslo k pokusu o utok na byty rektora né-
mecké Karlo-Ferdinandovy univerzity profesora Josefa Ulbricha
a feditele Videnské bankovni jednoty Markuse Schuberta. Utoky
obnovily u Némcti obavy o vlastni bezpe¢nost.?? Volali po rychlém
feseni, nez opét nepokoje prerostou tinosnou miru. Utady v &ele
s mistodrzitelem jiz nehodlaly pfipustit, ze se situace vymkne kon-
trole, jako se to stalo béhem ,,prosince®. Pravdépodobné i rostouci

—227 7préva o soudu obou muz{ podana ministrem spravedinosti, viz OSTA, AVA, Mdl, Prés.,
k. 856, 1898.

—22 |nterpelace poslancd zemského snému Dvofaka a Adamka o vyjevech na Véclavském
naméstiz 19. 1. 1898: NA PM 1891-1900: 873/2 8/22/7, karton 2556; Odpoveéd vojenského velitele
Prahy Phillipa Griineho: Tamtéz; Ndrodni listy, roc. 38, ¢. 19, 19. 1. 1898, 5. 2; Tamtéz, ro¢. 38, ¢. 20,
20.1.1898; Tamtéz, ro¢. 38, ¢. 20, 20. 1. 1898, odpolednivydani,s. 2.

—22 Ndrodni listy, ro¢. 38, ¢. 21,21.1.1898, 5. 5.
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napéti v ulicich, které se pfelévalo i mimo ¢as a misto samotného
bummelu, je pfimélo k razantnimu a radikalnimu kroku. Jiz v patek
21. 1. 1898 vyslyselo policejni feditelstvi prosby ¢eskych studentii
a vyhlasilo nad Prahou tzv. Farbenverbot, ¢ili zakaz no$eni vSech
»~demonstrativnich barevnych odznak.?*

Po zikazu burdackych ,vixd" a ,bumli” v Praze.

i lis=fERAR

na madiie editonpila o4 B

obr. 5 — Parodie Bursak(i po Farbenverbotu

4.2.3  NASLEDKY - FARBENVERBOT

Farbenverbot znamenal pro Prahu novou zkus$enost. Pod
trestem pokuty aZ sta zlatych nebo ¢trnactidenniho vézeni byly
z mésta vypovézeny barevné symboly. Samoziejmé se nejednalo
jen o némecky kulér, ale také o ¢eskou trikoloru a dalsi znaky. Nic-
méné se nedalo pochybovat o tom, proti komu je nafizeni miteno.
Spolkové ,barvy“ vyvolavaly od zru$eni stanného prava emoce

—20 Stiznost ¢eskych studentli adresované Paulu Gautschovi 20. ledna 1898: NA PM
1891-1900: 873/2: 8/1/19/1: karton 2365; DBs, 1898, roc. 7, ¢. 11, Unor; Akademische Burschen-
schaft Carolina, 1930, 5. 56; Akademische Burschenschaft Carolina zu Prag in Miinchen 12. Mai 1860,
2015, s. 15; Hercynia, 1961, s. 8; DBs, 1898, ro¢. 8, ¢. 1, duben.
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prakticky kazdy den, a ufady nedokézaly tuto ¢innost zakazat,
nebot byla povolena ve spolkovych stanovach. Pro studenty byl
Farbenverbot ledovou sprchou. Nejenze se uz nemohli navenek
prezentovat, coz byl jeden z jejich hlavnich cild, ale také znamenal
zru$eni bummelu, kterému sebral hlavni komponent, bez néhoz pro
studenty zvyk pozbyl smyslu. Zédkaz neplatil navic jen pro verejna
prostranstvi, ale pro vefejné mistnosti, takze platil i pro budovu
Némeckého kasina.?”!

Spolky ihned zacaly jednat, jak se k problému postavi. Jiz
25. fijna spole¢né vyzvaly ke stavce studentt a volaly po solidarité
na jinych némeckych univerzitach. Oficidlné byla vyhlasena stav-
ka jen na némecké technice, avSak v omezené mire probihala i na
némecké Karlo-Ferdinandové univerzité.?** Schuzi v Némeckém
domé, které spolkovi studenti téméf kazdy den poradali, se zud-
¢astnil i vyslanec ministra kultu a vyu¢ovani odborny rada Hartel.
Studenttim vysvétlil, Ze zakaz barev bude v Praze odvolan ihned po
ukonceni snémovniho sezeni, a pohrozil jim uzavienim univerzity,
pokud se do 31. ledna nevrati do univerzitnich lavic. Ministersky
predseda Paul Gautsch a jeho vlada totiz spravné poznali, Ze napéti
v Praze bylo do velké miry spojené se zasedanim zemského sné-
mu. [ proto se zdrahali ustoupit studentskému tlaku. Zaroven na
né z druhé strany tlacili Cesi, ktefi oznacovali ptipadné odvoldni
vyhlagky za ,kapitulaci pfed némeckym studentskym terrorismem®

a vladu obvinovali ze slabosti.??

—231 Pfesné znéni Farbenverbotu a jeho dUsledky, viz Ndrodni listy, ro¢. 38, ¢. 21,21.1.1898, 5. 5;

Tamtéz, ro¢. 38, €. 22,22.1.1898, 5. 5.

—22 Ke stavce némeckych studentd viz Ndrodni listy, ro¢. 38, ¢. 26, 26. 1. 1898, s. 1; Tamtéz,
roc. 38, ¢.27,27.1.1898, s. 2: DBs, 1898, roc. 7, ¢. 12, biezen.

—23 Ndrodn listy, ro¢. 38, ¢. 26, 26. 1. 1898, s. 1: Tamtéz, roc. 38, ¢. 27,27. 1. 1898, s. 2; Tamtéz,
ro¢. 38, ¢.28,28.1.1898,s. 3.
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Némecka akademicka spole¢nost se rozhodla probrat nésle-
dujici postup vnedéli 30. ledna na sjezdu v Litomé¥icich, na némz se
se$lo celkové asi tisic studentti a tyticet profesorii nejen z celé mo-
narchie, ale také z Némecké fise. Mezi zti¢astnénymi byl naptiklad
i rektor némecké univerzity Ulbrich nebo budouci rektor Carl Rabl.
Najednani se domlouvali zejména na spole¢ném postupu, pricemz
vkladali své nadéje do rukou némeckych politiki. Spole¢ny postoj
zaujalo shromazdéni k Farbenverbotu a oznacilo jej za poruseni
pravniho statu. Na mnoha bodech se ale spolecenstvi neshodlo.
Rozhorely se debaty o presunu obou némeckych vysokych skol
z hlavniho mésta zemi Koruny ceské, nicméné ztstaly viceméné
na slepém bodé a byly uzavteny neurcitou rezoluci, ktera sice ho-
vorila o pfesunu vzdélavacich instituci, ale zaroven podporovala
zacinajici némecké studenty k pfichodu na prazskou univerzitu do
té doby, dokud se celd situace nevyftesi. Mnohem ditilezitéjsi bod
svaru byla ale samotnd vysokoskolska stavka, na které se neshodli
zejména studenti se svymi profesory. S findlni ultimativni formou
rezoluce, ktera proklamovala, Ze pokud nebude vladou zakaz barev
odvolan do dvanacti hodin nésledujiciho dne (31. ledna 1898), bude
zastavena vyuka na vysokych skolach, souhlasily zhruba dveé tretiny
hlasujicich. Mezi odpirci byl ale napfiklad sam rektor Ulbrich,
ktery se obaval ptipadnych nésledkii nejen pro univerzitu, ale i pro
samotné studenty — ¢ast z nich byla totiZ financovana stipendii
podminénymi acasti pri vyuce. P¥ipadné uzavreni semestru, které
shromazdéni oc¢ekavalo do tfi dnii od pocatku stavky, by tak pri-
pravilo tyto studenty o penézni prostfedky.?**

—24 0 litomeéfickych jednanich, viz DBs, 1898, ro¢. 8, ¢. 1, duben; Tamtéz, 1898, roc. 7, ¢. 11,
Unor; Tamtéz, 1898, roc. 7, ¢. 12, brezen; Ndrodni listy, ro¢. 38, ¢. 30, 30. 1. 1898, s. 5; Wartburg, 1898,
ro¢. 11, ¢. 3, biezen; Akademische Burschenschaft Carolina, 1930, s. 56; Carolina, 1910, s. 45; Prdvo

lidu, ro¢. 7,¢.31,31.1. 1898, s. 2.
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