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Uvodem

»Pojedu pristi tyden do Brna, musim tam, tahaji mé na univerzitu, techniku,
konzervatof, musim to osobné srovnat — vysvétlit — vykaslu se, i kdyby mé
jmenovali hned rddnym profesorem filozofie a estetiky. Nechci zadné funk-
ce - let mi nezbyva, mohu se polozit za rok, dva - vsecko se kolem mé kici,
Sedesdtnici - chci jen jesté néco napsat“ (cit. podle BLAHYNKA 1982: 3).

Autor citovanych radkd, napsanych v 1été 1945, se ,nevykaslal“ a v zari
1946 zacal na pozvani Josefa Ludvika Fischera prednaset estetiku na obnove-
né olomoucké univerzité. Navazal tim na sviij dlouhodoby odborny i praktic-
ky zajem o otazky vkusu, kyce, uzitého uméni, vytvarné tvorby a architektury.

Cinorodost, spole¢enské angazma a pfirozené prolinani poznatki s praxi
charakterizovaly Bohumila Markalouse (16. 4. 1882, Klatovy — 24. 4. 1952,
Jaromér) od pocitku jeho pedagogické, organizacni a literarni Cinnosti. At
podle anglické tradice zakladal prazsky Narodni a spolecensky klub (1925),
nebo horoval pro jizdu na kole (dal si dokonce za tim Gcelem z1zit nohavice);
at v Brné redigoval revue Bytovd kultura (1924-1925), nebo v Praze obrazovy
tydenik Pestry tyden (1928-1933); at jako Jaromir John nechal po Vecerech na
slamniku (1920) vypravét ceského vojika tak, Ze z toho Frantisku Langrovi
slegionarsky hrebinek notné spadl® (LANGER 1947: 9), nebo v literarnim
prevleku za strycka Romualda udilel napominavé Rady snoubenciim (1940),
vidy Markalous-John sledoval nezprostredkovany, pfimy vztah k dobové
skutecnosti. Intelektualné zalozeného kulturniho aristokrata promeénila zku-
Senost prvni svétové valky v britkého pragmatika obdivujiciho se modernim,
funk¢nim a icelnym trendéim v uméni i v Zivote.

Pres svédomité plnéni celozivotniho programu ,estetiky zdola“ na poli li-
terarnim, odborném i popularizacnim je dnes Bohumil Markalous estetikem,
jak se ponékud litostivé dodava, nedocenénym - a Jaromir John autorem vy-
lu¢nym, nezaraditelnym, stojicim ve stinu svych pratel a vzort Vladislava Van-
cury, Eduarda Basse nebo Karla Polacka i stranou svych vrstevnikt Jaroslava
Haska, Ivana Olbrachta, Jifiho Mahena nebo Rudolfa Tésnohlidka. Stézi se 1ze
dobrat presnéjsich diivodi, proc¢ autor, jehoz ¢innost odborna i literarni vyka-
zuje tak Siroké tematické i Zanrové rozpéti a jenz byl hojné vydavan a mnohy-
mi respektovan a obdivovan, nedosahl Sir§iho ctenarského ohlasu ani za svého
Zivota, ani po smrti. I presto estetikiim a literarnim historikéim nezbyva nez se
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o alespon zkusmé odpovédi pokouset, ma-li ohlédnuti za dilem tohoto rozpo-
ruplného autora prinaset nova zjisténi.

Podoba predlozené kolektivni monografie odrdzi profesné-uméleckou
dvojdomost Markalouse-Johna, kterd podnécuje mezioborova badani o vza-
jemném plisobeni estetika a literata v jedné tviirci osobnosti. Autori a autorky
prispévka zarazenych do prvni Césti se ohliZeji za Markalousovou ¢innosti na
poli estetiky, vzdélavani a publicistiky. Tuto ¢ast doplnuje v zavéru knihy za-
razena edice vzdjemné korespondence Bohumila Markalouse a Adolfa Loose
z let 1924-1933 a jejich rozhovoru z roku 1932. Druha ¢ast monografie sleduje
Markalouse v roli literata Johna. Tuto ¢ast rozsituje edice vzpominek spisova-
telky a prekladatelky Evy Jilkové, kterd se v dosud nepublikovaném rukopisu
ohlizi za Johnem coby svym literdirnim mentorem. Cast treti, nejrozsahlejsi,
prinasi intepretace a aktudlni zhodnoceni Johnova literarniho dila.

Martin Luk4s
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Interiér, odév a vizualita aneb
K jednomu dopisu Jaromira Johna -
Bohumila Markalouse

Ondrej Slddek

Jaromir John a Bohumil Markalous - dvé jména jedné mimotadné osobnosti.
Jména clovéka, ktery v sobé spojoval umélce a védce, konkrétné spisovate-
le a estetika. Zatimco své literarni texty vydaval pod pseudonymem Jaromir
John, své odborné studie o estetice, estetické vychové a vytvarném uméni
vétsinou podepisoval svym obcanskym jménem Bohumil Markalous. Toto
rozliSeni je sice béZné prijimané, pro néj samotného vsak podstatné nebylo.
Byl tim i onim, byl Johnem i Markalousem. Kazdym zvlast, ale zaroven spo-
le¢né. Dokladaji to i nékteré jeho dopisy, které psal jako Markalous, av$ak po-
depisoval jako John. Priklad Ize uvést mnoho, stac¢i nahlédnout do nékterého
z vybort z jeho bohaté korespondence (napt. JOHN 1977; KRULICHOVA -
VINAROVA 1982).

I kdyZz neni soucasti knihy obsahujici Johnovy listy, potvrzuje to i dopis,
ktery Markalous adresoval literarnimu védci a estetikovi Janu Mukarovské-
mu. Je pozoruhodny jednak svou délkou (4 strany), jednak otevienosti, kte-
rd mé4 podobu osobniho védeckého bilancovani. Tti ze Ctyr stran dopisu jsou
opatreny hlavickou: Jaromir John (dr. Bohumil Markalous). Dopis je psany
na stroji, na nékolika mistech je v§ak upraven, pripsino je nékolik poznimek
perem. V samém zavéru je pak autoriv vlastnorucni podpis - Jaromir John.
Origindl listu se nachazi v archivnim fondu Jana Mukarovského, ktery je ulo-
zen v Literarnim archivu Pamétniku ndrodniho pisemnictvi (LA PNP, f. JM:
1942a).

Trebaze zde zminujeme jen jeden Markaloustiv dopis Mukarovskému (do-
chovany jsou celkem dva, v pripadé druhého jde o pozdrav k Sedesitinim;
LA PNP, f. JM: 1942b), jsme presvédceni, ze ho lze povazovat za vyznamny
archivni dokument. Ve svém prispévku proto 1. predstavime hlavni témata
zminéného dopisu a na zakladé toho 2. nastinime néktera vychodiska Marka-
lousovych estetickych nazort.



24) INTERIER, ODEV A VIZUALITA

Kontexty a souvislosti

Na prelomu kvétna a ¢ervna roku 1942 byly svétové velmoci v pohybu -
probihala druha svétova valka, na vychodni fronté se odehravaly tézké boje
u Charkova. Pocasi bylo prijemné, témér letni, avSak Bohumil Markalous si
ho pfili§ neuzival. Byl jiz nékolikatym dnem v jaromérské nemocnici, kde si
1é¢il své zdravotni problémy. Od podzimu roku 1938 se intenzivné vénoval
literarni praci, nyni se zabyval predevsim korespondenci. V dopise priteli
Vaclavu Polackovi z 28. kvétna 1942 napsal o svém pobytu v nemocnici nasle-
dujici: ,Mné se dari slu$né, jsem tu v okresni nemocnici v Jaroméri spokojen
a mohu si v klidu psat! Predstavte si to: Oni mné tady od snidané do vecere
vSecko prinesou hotové, teplé, do pokoje! Ohromna véc. A ani o vytreni podlahy
se nemusim starat. [...] (KRULICHOVA - VINAROVA 1982: 201). O dva dny
pozdéji, v sobotu 30. kvétna 1942, zacal psat dopis Mukarovskému.

V uvodu mu dékuje za blahoprani k Sedesatym narozeninim a reaguje na
jeho postrehy tykajici se dialektiky vnitiniho a vnéjsiho. Ustfednim pojmem
byl u Mukarovského pojem interiér, ktery vyznamné souvisi s Markalousovou
estetikou a jeho odbornym zdjmem. V dopise Mukarovskému k tomu uvedl:

Ano, i podstata literdrni je v relaci vnitrku k vnéjsimu svétu optickému,

akustickému a haptickému. Skutecné, v ,interiéru“ prirodnim nebo clo-

véCenském jsem se védomé rad prohanél - desitileti -, protoze to je také
jedind projekeni sténa vSeho lidského vyrazu, jediné srozumitelné, proto-

Ze nazorové jevisté lidské osudovosti, v némz kazda drobnost je priznacna

avymluvnd (LA PNP, f. JM: 1942a).

Ze zvyraznéni slova ,desitileti“ je patrné, ze Markaloustiv text ma bilancni
charakter. Je to pochopitelné: Sedesité narozeniny jsou dobrou prilezitosti
k tomu ohlédnout se za vlastnim Zivotem a praci a pojmenovat pritom hlavni
vlivy a vychodiska svych estetickych nazoru.

Ty se zacaly formovat jiz v dobé jeho studii na prazské filozofické fakulté
(1900-1902, 1903-1905), kde navstévoval prednasky a seminare z filozofie,
déjin uméni a estetiky takovych osobnosti, jako byli Otakar Hostinsky, Ka-
rel Chytil, Frantisek Drtina, Tomas$ Garrigue Masaryk, FrantiSek Krej¢i nebo
Frantisek Cdda. Roky 1902 a 1903 strévil Markalous studiem ptirodnich véd na
univerzité v Innsbrucku. V letech 1905-1914 pusobil jako stfedoskolsky pro-
fesor v Praze, Koliné a Hradci Kralové (od roku 1910). V té dobé publikoval
své prvni clanky o estetické vychové (MARKALOUS 1989a) a podnikal radu
studijnich cest do zahranici (napf. do Vidné, Mnichova, Lipska, Hamburku).
V Némecku se seznamil s Alfredem Lichtwarkem, feditelem umélecké galerie
v Hamburku, ktery jej ovlivnil svymi nazory na estetickou vychovu a vycho-
vu vkusu. Inspirovan jeho prikladem organizoval v Hradci Kralové muzejni
a prednaskovou cinnost, poradal vystavy, stal se redaktorem casopisu Osvéta
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lidu, podilel se na Gpravé interiér vyznamnych architektonickych objektii:
Palackého ¢itarny a Méstanské besedy.

Pravé to jsou ony interiéry, které mél zjevné na mysli, kdyz napsal, Ze ,v ,in-
teriéru‘ prirodnim nebo Clovécenském jsem se védomé rad prohanél®. Jeho
pojeti interiéru bylo vSéak mnohem komplexnéjsi, nez jak by se mohlo na prv-
ni pohled zdat. Potvrzuji to také hned nasledujici Fadky dopisu:

Interiér se pocind lidskou kizi, jejimz produktem jsou smysly, kontaktni
organy dusevna. Kize mluvi k svétu habitem, fyziognomikou, kize priji-
ma svét. Jsme odéni kazi. Nasleduje odév vlastni, pak interiér v uzsim slova
smyslu, coz je odév poradim treti, pak diim, §irsi prirodni prostredi, a na-
konec jsme odéni oblohou. Tato vymluvnd odévnost, tento vytvarny svét
v pasivnim i aktivnim smyslu determinuje postavy a ve slovni transkripci
¢ini sdélnymi jevy a lidskd déjstvi — kterd Zadnym zptsobem by nebyla
vyjadritelnd, kdyby nebyla odéna, kdyby se neodehréavala v odévnim pro-
stfedi. Vam nemusim pripominat nedostatecnost slov a jejich odévni, feno-
menologické substraty. Proto bych nejradéji kazdou stranku svych knizek
doprovazel obrazem. Z toho mé nemalé trampoty s ilustratory. [...]

Odévy usvédcuji dusevno.

Az ke mné jednou prijedete do Slatinan, z cehoz bych se velmi tésil, ukazi
Vam, co jsem ve véci vlastnich interiérti vSéechno udélal od gymnazijnich let,
zvlasté potom v Koliné a v Hradci Krélové do 1914 (LA PNP, f. JM: 1942a).

Markalous v textu zminuje dvé dilezité skutecnosti: interiér dava do souvis-
losti s télesnosti a uvadi posledni rok svého ptisobeni v Hradci Kralové. Jde
o rok, kdy byl odveden do armady a kdy se z estetika Bohumila Markalouse
zacal postupné rodit spisovatel Jaromir John. Umélec, jenz své zazitky z prvni
svétové valky, zejména z boji na Balkané, pozdéji pretavil do Listi z vojny, jez
jsem psal synovi (1917), do Vecerii na slamniku (1920) a dalsich literarnich dél
(srov. JOHN 2017; LOJDOVA 2017).

Zustanme vSak u estetiky. Myslenka, Ze interiér je svym zptisobem zvlast-
nim odévem clovéka, je velice provokativni. Markalous ji také okamzité roz-
vedl v tom smyslu, Ze podobnou odévni funkci maji i lidskd slova. Autorem
uvahy o odivani coby principu, ktery lze vztahnout jak na ¢lovéka, tak na pri-
rodu (Clovék je odén kuzi, strom kirou), nicméné neni Markalous, nybrz ar-
chitekt a teoretik Adolf Loos. On sam pak prvenstvi této ideje prisuzuje neo-
renesancnimu architektovi Gottfriedu Semperovi (LOOS 1929: 81).

To, ze Markalous prevzal a rozvedl nékteré nazory Adolfa Loose, neni pre-
kvapivé. Nahlédneme-li do jeho odbornych texti, zjistime, Ze Loose Casto
nejen cituje, ale napsal o ném také nékolik popularizacnich ¢lanki a po jeho
smrti nekrolog (MARKALOUS 1924-1925a, 1924-1925b, 1933a). Paradoxné
jeho nejrozsahlejsi studie ,,Adolf Loos tviirce. Umrel clovék, ktery fikal Vidni
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,Ne - nikdy!*“, na niz pracoval nejspis v letech 1933-1934, za jeho Zivota ni-
kdy nevysla. Publikovana byla az v souborném vydani jeho estetickych praci
(MARKALOUS 1989¢). Markalous v ni nacrtl Loostv zivotni program, nasti-
nil jeho snahy, které prosazoval od konce 19. stoleti.

V centru Loosovy pozornosti byly material, hmota a lidska pfirozenost. To
se projevuje pravé uz v nazoru, Ze prvnim odévem clovéka je jeho vlastni kii-
ze. Pak nasleduji vSechny dalsi ,vrstvy®, které se podileji na odivani (tj. spod-
ni pradlo, boty, klobouk, odév muzil, zZen atd.). V této souvislosti Markalous
uvedl: ,Semperovskému principu stavitelstvi jako odivini nedal nikdo tak
presny vyraz a takové mysleni do disledku jako Adolf Loos. Zacina lidskou
kazi a konci velkorysym urbanismem® (ibidem: 269). Ve svych ¢lancich Mar-
kalous detailné vysvétloval Loosovo presvédceni, zZe clovék je odén nejen
kazi, pridlem a odévem, ale také bytem a domem. Z toho pak Loos vyvodil
samostatné tzv. odévnické zakony, které jsou zalozené na poznani, Ze odivani
predchazi umélou stavebni konstrukci (ibidem: 294).

Bohumil Markalous a Adolf Loos

Kromé zminénych studii je tfeba uvést, Ze Markalous a Loos se osobné znali
avletech 1924 a 1925 dokonce tzce spolupracovali. Spolu s architekty Janem
Vankem, Jaroslavem Gruntem a Ernstem Wiesnerem vydévali v Brné Casopis
Bytovd kultura, jenz se zaméroval na problematiku primyslového uméni, by-
tové kultury a vytvarného uméni. Pravé diky nim vychazely v ¢asopise ¢lanky
od mnoha vyznamnych osobnosti moderni architektury (napf. Le Corbusie-
ra, Waltera Gropiuse, Jacoba J. P. Ouda a dalsich).

Markalous byl také tim, kdo inicioval preklad Loosovych ¢lanka o archi-
tekture, bydleni a bytové kulture do Cestiny a pripravil jejich souborné vydani
pod nizvem Reci do prdzdna. Kniha vysla v roce 1929 v nakladatelstvi Orbis
jako devaty svazek edice Ars, kterou sim Markalous ridil (LOOS 1929). Edici
chapal jako platformu, ktera ¢tendri umozni sezndmit se s hlavnimi otdzkami
soudobé estetiky a psychologie umélecké tvorby. V letech 1924-1940 vyslo
celkem dvaadvacet publikaci - prevazné prekladovych tituld (napf. Jean-Ma-
rie Guyau, Victor-Guillaume Basch, Charles Lalo, Sigmund Freud, Claude
Bremond), ale rovnéz ptivodnich praci (napr. FrantiSek Kovarna, Zdenék Ne-
jedly, Vaclav Cerny), (srov. KOSNAROVA 2014: 353-354).

Loosovy Reci do prazdna Markalous vybavil tvodem ,,Pfedem néco o Adol-
fu Loosovi a tomto Ceském souboru jeho ¢lanka“ (MARKALOUS 1929a)
a rozsahlym doslovem nazvanym ,Vozem nepozlacenym. Poznamky a citaty,
jez jsou doslov k Loosové knizce“ (MARKALOUS 1929b: 201-252). Spise
nez o soustavny vyklad Loosovych ndzori na uméni a architekturu ma doslov
podobu koldze razné dlouhych a razné zamérenych textd, Casto také textl
prevzatych a prelozenych, jejichz spolecnym jmenovatelem je Adolf Loos -
jeho Zivot a dilo.
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Nazorovou blizkost Bohumila Markalouse a Adolfa Loose, tykajici se ku-
ptikladu role ornamentu v architekture, rozliSeni femesla a uméni nebo pozi-
ce tzv. uzitého uméni, nékteti badatelé vysvétlovali tak, Ze Loos Markalousovi
ynahradil predcasné zemrelého Jana Kotéru“ (CHADRABA 1989: 551). To je
jisté mozné, skutecné se stali velmi blizkymi prateli — a to se tykalo i jejich ro-
din. Markalous zorganizoval oslavu Loosovych Sedesatych narozenin, nebo se
o néj staral v roce 1932 v Praze, v dobé, kdy na tom Loos jiz zdravotné nebyl
dobre (srov. ibidem).

Ve svém dopise Mukarovskému Markalous o Loosovi napsal:

O Loosovych myslenkach dovédél jsem se poprvé v LEsprit Nouveau 1923.
Osobné jsem se s Loosem seznimil az nékdy 1925. Tento muz, s nimz a s je-
hoz tragickym koncem mé osud davérné spojil, byl primitiv nezatizeny veé-
dénim. Jeho zdtvodnovaci historické exkurze jsou ze Sempra, diletantsky
uzité a obycejné, pro vétsi presvédcivost, leckdy nasilné, prizptisobené.
[Byl to vsak] clovék chorobné, paralyticky zostfeného instinktu, jimz ne-
omylné dovedl vracet zdkladnim lidskym potfebam jejich prosté vytvarné
ekvivalenty, které civilizaéni predsudky, lidska hloupost, dusevni lenost
a mddni tresténi (secese) zasuly samoucelnymi nicotnostmi. Loosova
osobnost vyrostla z vasnivych odport k secesi a z naivniho, nekritického
respektu k anglosaské civilizaci. Byl v USA jako mlady ¢lovék a sviij nazor
si po cely zivot neprohloubil (LA PNP, f. JM: 1942a).

Markalous strucné zminil i dal$i Loosovy zivotni osudy. Charakterizoval ho
jako vystredniho intelektudla, jenz usiloval o socidlni architekturu, avsak
ve svych pokusech casto ztroskotal. Pfipomnél také jeho tctu k materidlu
(k hmoté), jez nabyvala témér religiézni podoby.

O Loosovi sice Markalous napsal Fadu ¢lankd, sviij osobni vztah k nému
nicméné nikdy vefejné netematizoval. AZ nyni, v dopise Mukarovskému, si
dovolil byt mnohem otevrenéjsi nez obvykle. A to do té miry, Ze jeho text (ne-
bo alespon jeho ¢ast) Ize povazovat za vlastni védecké a umélecké vyznani:

K ¢emu mé podnitil Loos? Predevsim k intenzivnimu pozorovani a pre-
mysleni o v§ech hmotnych vécech Clovéka-Stvofitele, kuchyniskou vafec-
kou nebo limcem své kosile pocinaje. Za druhé rozéitila se mi ptisobnost
architektova na v§echen hmotny svét bez ohledu k umeéleckosti nebo pro-
fannosti — naopak, ta profinnost je socidlné nekonecné dulezitéjsi nez vila
pana tovarnika vystavéna podle uméleckého navrhu. Vidél jsem nahle chu-
dactvi, splendid isolation nasich architektt (ibidem).

Pravé Loosovo pojeti architekta a funkce architektury je tim, co na Marka-
louse nejvic zaputsobilo. Dle Loose je architekt organizitorem Zivota. Jeho
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ukolem neni vytvaret obydli, které je predem stanovené, umélé a neménné.
»Architekti jsou k tomu,“ konstatuje Loos, ,,aby pochopili hloubku Zivota, aby
promyslili potfebu az do nejzazsich disledki, aby pomahali socidlné slabsim,
aby vypravili co nejvétsi pocet domacnosti dokonalymi, uzitkovymi vécmi,
a nikdy nejsou tu architekti k tomu, aby vymysleli nové formy“ (LOOS 1929:
164). Proto kladl Loos takovy diraz na architekturu coby remeslo, které se by-
tostné tyka kazdého Clovéka - jeho Zivota, price a potfeb. A praveé to je idea,
kterou Markalous zcela pfijal. V té souvislosti Mukafovskému napsal:

Pak mé napadlo, Ze takovym organizitorem svého prostredi, své vnéjsi vy-
razovosti, svého kontaktu s vnéj$im svétem — muize byt kazdy z nas: Umét
dovedné a vkusné zit! Umeét se oblékat pocinajic vlastni kizi. A to byl uz jen
skok k tomu, co povazuji za nejcennéjsi zisk ze svych styki s Loosem: Za-
cal jsem premyslet o osobnosti jako souboru vypésténé vnéjsi vyrazovosti,
o personalismu - véci u nis myslitelné nejzanedbanéjsi (LA PNP, f. JM:
1942a).

Markalous zde v nékolika vétach presné charakterizoval jadro své estetiky.
V centru je ¢lovék, ktery je formovan a soucasné formuje své prostredi, coz se
promita do jeho osobnosti a zvlasté pak do jeho vnéjsi vyrazovosti. Pravé z to-
ho dtivodu usiloval Markalous o kultivaci jedince, o jeho estetickou vychovu
a vSeobecnou vychovu vkusu. Vysledky Ize pak sledovat vSsude kolem sebe:
v podobé praktické Zivotni estetiky a Zivotniho slohu - kazdého jednotlivého
Clovéka, ale i celé spolecnosti.

Od estetiky k literatuie
Svou tvahu o Loosové vlivu na vlastni estetické postoje Markalous v dopi-
se Mukarovskému uzavrel slovy: ,Obecné feceno, Loos mi k tomu pomohl,
abych prosté véci lidského Zivota, jeho potfeb, jeho projevi, vidél v souvis-
losti, z vyssich poloh, abych objekty vnéjsiho svéta (a zajisté k nim patii lidé
vzhledem ke mné jako subjektu) pozorovatelsky tridil“ (ibidem). To je mo-
ment, kdy Markalous opousti svou profesi estetika a stava se spisovatelem
Johnem. Posledni ¢ast dopisu je tak vénovana vlastni umélecké tvorbé. Je to
totiz pravé spisovatel, ktery je nadin pozorovatelskym talentem a ktery tri-
di skutecnosti, jez vidi kolem sebe. Zatimco jako estetik se vizualitou zabyval
teoreticky v ramci své eidiky - teorie zraku a vidéni (MARKALOUS 1989f:
312), jako spisovatel usiloval - pomoci pozorovani — o material, ktery je
vhodny k literdrnimu zpracovani. V dopise doslova uvedl, Ze mé ,pozorova-
telsky nashromézdéné bohatstvi.

Sam sebe nazval loutkdfem, ktery tento material sice vlastni, a meta-
foricky dodal, Ze mozna ma i trochu vice rytifi, princezen a Honzii a bez-
pocet Kasparkl nez jini loutkari, presto vsak zalezi pfedev§im na tom, co
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z toho Clovék dokaze udélat. ,O0 tom mam minéni,” konstatuje Markalous,
»depresivné skromné. Jsou mistfi loutkari, kteti maji jen bramborové divadlo®
(LA PNP, f. JM: 1942a).

Svtij dopis Markalous uzavird odkazem na ivodni poznimku o interiéru.
V interiéru Zijeme, pohybujeme se, je stile kolem nis. V této souvislosti pripo-
mind cyklus populdrnich textt Sibalstvi surskii, ktery pripravoval pro Lidové no-
viny. Nasledovat mélo Sibalstvi ducha a Sibalstvi Pdnaboha (srov. JOHN 1986).
Sibalstvi Panaboha spociva dle n&j v tom, Ze se Clovéku vééné schoviva. Clovék
se mu chce priblizit, tvori proto takové véci, které jsou vrcholem ,lidské obrat-
nosti, vynalézavosti, basnickosti, hudebnosti a vytvarnosti, prave tak jako mou-
drosti a sebezapreni - azZ do sebeobétovani a nezivoti“ (LA PNP, f. JM: 1942a).

Nasleduje predposledni odstavec dopisu, ve kterém Markalous navézal na
své postiehy o $ibalstvi (zejm. Sibalstvi Panaboha), v nichz bohaté uplatfioval
svlij smysl pro humor a ironii. Spodnim ténem zavéreénych radku je presto
urcitd nostalgie, kterd byva ¢asto doprovodnym jevem vzpominkovych a bi-
lan¢nich textd: ,Jsme v interiéru velkého Nezndma. Jsme hosty pana VSech-
no, ktery ma zapotrebi nesmirného mnozstvi podivovatelt svého dila, vidy
novych, Cerstvych, protoZe se téchze tvari brzy nabazi, zemi prikdze, aby se
propadla a pohltila udivené zivé do hniloby svého pafenisté. VSichni jsme hle-
dajici a vSichni jsme nakonec podvedeni® (ibidem).

V dobé, kdy Markalous psal tyto radky, po nichz nasledovalo podékova-
ni Mukarovskému a rozlouceni, mél pred sebou jesté témér deset let Zivota.
Deset let, které stravil Caste¢né ve Slatinanech a v Jaroméri, predevsim vsak
v Olomouci. Zde v letech 1946-1948 pusobil jako povéreny a od roku 1948
radny profesor estetiky na Filozofické fakulté Univerzity Palackého. Soucas-
né prednésel v§eobecnou estetiku i na Jandc¢kové akademii muzickych uméni
v Brné (SMAHELOVA 1979: 155).

Zavér
V minulych letech bylo o Markalousovi a jeho estetice napsino mnoho ana-
lytickych a prehledovych studii (napf. BALEKA 1979; BLAHYNKA 1982;
CHADRABA 1989; POSPISIL 1994). Viichni autofi se v podstaté shoduji
v tom, Ze Markalous sice nevytvoril jednotny esteticky systém, ale je naprosto
vyjimecny v propojeni svého teoretického a praktického (uméleckého) dila.
Strucné by se to dalo popsat jako slouceni védéni a vidéni. Markalousova este-
tika a jeho pristup ke skutecnosti jsou nedilné spojeny s Johnovou literaturou.
A vztdhneme-li to na jeho dopis Mukarovskému? Je patrné, ze Markalouso-
vi vzdy zélezelo na interiéru, na odévu a vizualité. Jinymi slovy: na prostredi,
na slovech a na tom, z jaké perspektivy vse (svét i sebe sama) nahlizime.

Pfi prdci na textu byly vyuZity zdroje vyzkumné infrastruktury Ceskd literdrni
bibliografie — http://clb.ucl.cas.cz (kéd ORJ: 90243).
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