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Samizdatové basnické sbirky (1973-1989)

Jak uz bylo naznaceno v predchozich kapitolach, predevsim od Sedesétych let
se rovnéz v bulharském kontextu zacal objevovat samizdat jakoZto nezavisly
publikacni kanal, ktery mél nejen funkci konzervacni, ale zacal mit ambice
$irit se v urcitych skupindch obyvatel, nejcastéji mezi priteli nebo uvnitt kruhti
sdilejicich stejné ¢i podobné hodnoty. V samizdatu vysla celd fada basnickych
sbirek. Zatimco nékteré z téchto nezavisle vydanych kniznich titult mély spisSe
bibliofilsky charakter a jejich autorfi a vydavatelé neméli ambici je dal vyraznéji
$irit a distribuovat, jind samizdatova vydani vznikla v pomérné vétsim ndkladu
a predpoklddala $irsi dosah daného textu a vyraznéjsi kontakt se Ctenarfi. Pojem
samizdat prodélal v priabéhu desetileti jisty sémanticky posun, od $ifeni ruko-
pisu jeho autorem, sebevydavatelem, jak chapal pojem samizdat jeho tviirce
Nikolaj Glazkov (Priban 2018: 16), az po realitu osmdesatych let, kdy se dané
dilo %ebevydavalox samo o sobé (Timofejev 1989: 21) a literarni text zacal Zit
vlastnim Zivotem, byl vydavan, pfepisovin a dale $ifen v podstaté bez autorské
podpory. V tomto vyctu se v§ak pokusime nebyt tak teoreticky striktni a zahr-
neme do samizdatu i ¢isté autorské bibliofilie podobné tém, o jejichz %amizda-
tovémx charakteru napr. v ceském badatelském prostredi nikdo nepochybuje.

Komunisticka cenzura nabyvala v Bulharsku nejriiznéjsich forem, od cen-
tralné kontrolovaného mechanismu v podobé bulharského Glavlitu (1952 az
1956) pres cenzurni roli statnich a stranou ovladanych nakladatelstvi az po
vliv a moc socialistickorealistické kritiky a vlivnych stranickych kulturtrégra,
jejichz neprizen mohla vést k trvalému vytésnéni provinilce z oficidlnich sfér
literarniho Zivota. Samizdat tak predstavoval jediny publikacni kandl, ktery
umoznoval odklon od dominantniho diskursu, at jiz skrze otevienéjsi protire-
zimni aluze, ¢i prostfednictvim estetiky, ktera vyrazné vybocovala ze zavede-
ného socrealistického Gzu. Nékteré z basnickych sbirek vydanych v samizdatu
maji spisSe bibliofilsky charakter. Jejich ambici nebyla distribuce exemplara
k co nejsirSimu poctu recipientd, coz mohlo byt realizovano prostrednictvim
dalsiho strojopisného opisovani, jak tomu bylo Casto v pripadé sovétského,
polského nebo ceskoslovenského samizdatu, ale plnily daleko spiSe konzer-
vacni funkci, mély tedy zachovat basnické slovo pro politicky privétivéjsi
klima. V podminkach totalitniho rezimu, kdy mohlo mit kazdé %$ebevyda-
vanix trestnépravni dusledky, se vSak bibliofilské edice samy o sobé stavaly
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samizdatem a mohly byt snadno politizovany. V Ceském badatelském prostiedi
by mél strojopisny samizdat splnovat podminku ndkladu jednoho opisu po-
moci kopirovaciho (uhlového) papiru, zpravidla byva uvidéna moznost Sesti
az dvanicti kopii, pricemz kazda dalsi kopie byla vzdy hure Citelnd (Priban
2018: 161145). Pokud bychom se méli striktné drzet Pribanovy hranice Sesti
exemplara, museli bychom napf. z naseho vyctu vyradit vydavatelskou ¢innost
Veselina Taceva, jehoz strojopisné samizdaty z let 1963111966 byly nejcastéji
zhotovovany ve tfech exemplafich, nebo napft. bibliofilské vydani sbirky Ne-
pritomnost (Omcascmaue, 1981) Svetlozara Igova, ktera idajné existovala ve
ctyfech kopiich. Budeme proto v tomto ohledu shovivavéjsi a tato miniaturni
vydani ve vyctu ponechame.

Dalsi problém, ktery v souvislosti s fenoménem bulharského samizdatu
vyvstava, je otdzka jeho periodizace. V tomto ohledu je tfeba argumentacné
definovat chronologickou hranici, odkdy mGzeme hovorit o samizdatu jakoz-
to nezavislém publikacnim kanalu, ktery existoval mimo cenzurni a kontrolni
mechanismy totalitniho rezimu. Spornym obdobim se v tomto ohledu zda byt
uz prechodna ¢asova perioda let 1944I111947tedy let intenzivniho politického
boje mezi komunisty ovladanou Vlasteneckou frontou a stale jesté existujici
opozici. Naskyta se otizka, zda je napf. relevantni oznacit poemu Nesmrtelny
(BescmppTHUAT, 1946) Josifa Petrova prvnim bulharskym samizdatem, jak to
¢ini v predmluvé k polistopadovému vydani autorovy lagrové lyriky Krik z ka-
torgy (Bux om xamopzama, 1993) Radoj Ralin. Ten ve své pfedmluvé pise:
Wak se v roce 1946 objevila do dneska neprekonatelna satirickd poema Ne-
smrtelny Iprvni bulharsky samizdat! Jeji sporadany klasicky vers se plynule
vrstvil v paméti Ctendre. Sborove se recitovala ve spolecnosti Cestnych intelek-
tudld, za doprovodu veselého smichu Iliji Beskova a ozarena jeho oslepujicim
usmévemx' Ackoliv se v pribéhu roku 1946 zacinala demokratickd opozice
v Bulharsku dostavat pod stale vétsi tlak Vlastenecké fronty, porad jesté exis-
toval napf. opozicni tisk, ktery se houzevnaté vyhrazoval vii¢i politice BDS (k).
O plné etablované komunistické diktature lze v bulharském kontextu hovorit
az od let 1947111948, kdy postupné doslo k uplné likvidaci nekomunistické
opozice. Uvazovat tedy o soukromych (nestatnich) autorskych vydanich toho-
to obdobi jako o samizdatu zfejmé neni opodstatnéné. V ¢eském prostredi se
o ranych samizdatech z konce ctyficatych let, které casto vznikaly v nakladu
jediného exemplare, hovori jako o tzv. protosamizdatu, jedna se v$ak o neofi-
cilni publikace vzniklé a7 po inorovém pievratu z roku 1948, kdy v Ceskoslo-

! Ylaka mpe3 1946 roguHa ce sBM HEHaAMHUHATa 40 JHEC CaTHPHYHA II0oeMa

Bescmpprauat, HIrppBust 6barapcku camuzzar! HefHUAT CTPOEH KIACHIECKH CTHUX
IUIABHO Ce HACJIOsIBAllle B IIAMETTA Ha IUTaTe/Is1. TS Ce penuTHpalie XopoBO B KOMIIA-
HHHM Ha Y€CTHHU I/IHTeJIeKTyaJIL[I/I, AKOMIIaHMpPAaHA OT BeJpHUA CMAX Ha s BeIJ_IKOB,
03apsiBaHa OT ocenuTeiHaTa My yemuBKax (Ralin 1993: 4)
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vensku dochazi k etablovani diktatury proletariatu a vétsina kniznich publikaci
se postupné dostava pod svrchovanou kontrolu statniho a stranického aparatu.
Vyjimku v Ceskoslovensku tvofila mald soukroma bibliofilsk4 vydani, kter4 se
objevovala jesté v pribéhu padesatych let, jejichz vydavatelé se ale uz tehdy
vystavovali nebezpeci postihu ze strany komunistické moci.

Také v Bulharsku byl proces znidrodnovani soukromych nakladatelstvi a tis-
kéren postupny, a nelze tedy stanovit jasny chronologicky meznik, od kterého
bychom mohli hovofit o plné stitni kontrole nad nakladatelskou a vydavatel-
skou ¢innosti. Prvni legislativni Gider soukromému a nezavislému vydavani
knih byl nanesen uz v roce 1947 zdkonem o znarodnéni soukromych pramyslo-
vych a téZebnich podnikd, ktery se tykal rovnéz soukromych tiskaren. V kvét-
nu 1948 veslo v platnost narizeni vlady o ruseni soukromych nakladatelstvi
a v roce 1949 zacina platit zakon o vydavani knih, ktery definitivné likviduje
jakoukoliv soukromou nakladatelskou iniciativu v Bulharské lidové republice.
Knizni vydavani mélo byt na pristich Ctyficet let v gesci novych rezimnich
nakladatelstvi Partizdat, Profizdat, Otecetsven front, Narodna kultura, Balgar-
ski pisatel, Nauka i izkustvo, Narodna mladez, Balgarski chudoznik a dal$ich
(Georgiev 1994: 77). V pfechodném obdobi do roku 1949 se i pres silici tlak ko-
munistické moci stale jesté objevovaly knizni tituly, které byly produktem sou-
kromych vydavatelskych iniciativ, fada z téchto knih se navic svym politickym
obsahem pfimo ¢i nepfimo stavéla proti probihajici sovétizaci zemé. Prikla-
dem takového soukromého knizniho tisku, ktery stacil vyjit jesté v roce 19438,
je kniha povidek Navrat (3aspsuane, 1948), jejimz autorem byl anarchisticky
novinar a spisovatel Velko Stojanov-Zidarja, ktery pro své anarchistické pre-
svédceni prosel fadou komunistickych lagrii. Knihu Névrat vydanou v nékla-
du péti tisic exemplara rozhodné nelze povazovat za samizdatové vydani, slo
o soukromou autorskou publikaci vytisténou profesionalné v sofijské tiskarné
Ljubas stale jesté legalni cestou,? vydani je navic doplnéno pozniamkou, kde
se vyslovné uvadi, ze publikace je povolena Ministerstvem informaci a uméni ze
6. srpna 1947 (Zidarja 1948).°

O samizdatu ¢i protosamizdatu lze v bulharském kontextu uvazovat az
u téch nezavislych vydani, ktera se objevovala od roku 1949, kdy uz vydava-
telska c¢innost v zemi byla pod svrchovanym monopolem statnich instituci.
Tento proces vrcholil v roce 1952 vznikem bulharské obdoby sovétského

> Pripad Velka Stojanova-Zidarji je zajimavy uz tim, Ze anarchisté byli za sviij
levicovy radikalismus, ktery byl neslucitelny s ideologii marxismu-leninismu, kruté
pronasledovani. S anarchistickymi myslenkami se lze ostatné setkat také v nékterych
povidkach z knihy Navrat. O podrobnéjsich osudech Velka Stojanova-Zidarji bohuzel
odborna literatura mlc¢i, z jednotlivych kusych zminek memodrové literatury vyplyva,
ze byl véznén v koncentra¢nim tibore Belene.

*  Ovsem takovéto informace na prebalu mohla byt ryze fiktivni.



246) MEZI DISENTEM, UNDERGROUNDEM A SEDOU ZONOU

Glavlitu (Ci¢ovska 2013: s. p.). Do obdobi existence Glavlitu (1952I11956), tedy
centralizované cenzurni instituce kontrolujici ve§kerou vydavatelskou ¢innost,
spadd vznik strojopisného basnického cyklu Zmeje Gorjanina (1905111958)
Noc a den (How u den: Cmuxoge, 1955). Jak je uvedeno na prebalu této strojo-
pisné bibliofilie, kterd vznikla pravdépodobné v roce 1955. Jde o sebrané basné
z let 19451111955sbirka ovSem zahrnuje rovnéz i nékteré starsi texty. Celkem
Ctyticet basni je rozdéleno do tii cyklia: Noc a den (Homr u zen), Nepotrebna
lyrika (Hemy>kna supuka) a Denik vojaka (Bouuumku fHeBHUK). Pravé po-
sledni jmenovany oddil obsahuje starsi basné psané v dobé valky (Kolarova
2015: 181). Knizka je pravdépodobné ilustrovana samotnym autorem a nejspis
byla zhotovena v miniaturnim néakladu, zfejmé jediny dochovany exemplar se
nachdzi v Krajské knihovné Ljubena Karavelova v Ruse. S ohledem na autor-
ské vénovani jakémusi Todoru Vikovovi se Ize domnivat, Ze sbirka Noc a den
nebyla zhotovena pouze v jednom jediném exemplari, sotva by autor takovyto
jedinecny unikat jen tak nékomu daroval, aniZ by nemél vice kopii.

S méstem Ruse jsou spojeny také samizdatové aktivity Veselina Taceva
a okruhu jeho pratel z let 1963111966. Vysledkem jejich vydavatelské ¢innosti
z prvni poloviny Sedesatych let je celkem devét strojopisnych sbirek. U vsech
deviti knizecek je jako misto vydani uvedena obec Striklevo, zpravidla se
jednd o svizané strojopisné opisy, naklad ¢ini nejcastéji do tiech exemplari.
V samizdatové edici Veselina Taceva postupné vysly basnické sbirky Basné
(Cmuxomsopenus, 19611111964 a 40 kapek Cerné krve (40 kanxu uepua xpss,
1963), autorem obou strojopisnych sbirek byl sam Tacev. Ten vydal dalsich
sedm basnickych cyklt svych pratel: Nepromyslené myslenky (Heobmucaenu
mucau, 1963) Jordana Trendafilova, Spisy (Ceuunenus, 1964) Ivana Caneva,
Monology (Monoao3u, 1964) Zdravka Kisjova, Apel (ITosux, 1964) Dimitra
Vjatovského, Vyznani (ITpusnarnue, 1964) Dimitra Gorsova, Veliké je more
(Mopemo e 20a9mo0, 1964) Menci Sokolovy a po dvouleté prestavce i VeCer nad
nami (Beuepma nao nac, 1966) Vladimira Popova (Dojnov 2016: 197). Cést
mladych Wozhnévanychx basniki soustfedénych kolem Veselina Taceva nesla
na zacatku $edesatych let cejch politicky nespolehlivych mladych lidi; Tacev,
Vjatovski a Popov méli v kadrovém Zivotopise kanku v podobé burzoazniho
puvodu, coz mélo zajisté vliv na jejich pripadné kariérni vyhlidky (Dojnov
2016: 210). Poetika basni ze sbirek publikovanych ve Striklevu nese zfejmy
kontrakulturni étos, do kterého dozajista patii okdzalé pohrddni novym socia-
listickym méstikem, ktery v Sedesitych letech hodnotové vykastroval vSechny
revoluc¢ni idealy a zaal Zit po vzoru svrzené burzoazni tridy. Castymi moti-
vy jsou zde kritika socialistického konzumerismu (Tacev, Kisjov), kolektivni
odcizeni v podobé spolecCenské, generacni a hodnotové dichotomie mezi My
a Vy / Oni (Trendafilov) a koneckonci i krajné subjektivni lyrizovana zpovéd
pramenici z permanentniho ohrozeni, napt. subjektivizovany strach z v§udy-
pritomného nebezpedi jaderné apokalypsy (Tacev).
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S pristavnim méstem na Dunaji je spojen také Zivot basnika, satirika a pre-
kladatele Ivana Kolarova (1923112009). Rodak ze vsi Obretenik nedaleko
Ruse vydal v roce 1973 formou samizdatu svou satirickou knihu Hypotézy
(Xunomesu). Kolarov usiloval o oficidlni vydani Hypotéz od roku 1968, nic-
méné tehdy v politicky nepiiznivé dobé i kviili udalostem v Ceskoslovensku
z vydani seslo, na osudu pripravované knihy se zfejmé mimo jiné okolnosti
negativné podepsal také literarni skandal kolem Ralinovych Palivych papricek.
Samizdatové vydani Hypotéz obsahuje celkem pétadvacet satirickych textd,
z nichz vétsina nasla misto v polistopadovych vydanich. Na prebalu tohoto
samizdatu je vedle titulu a autorova jména i pastelkou nacrtnuta karikatura.
Samizdatové vydani Hypotéz bylo idajné zhotoveno na bulharské poméry
v dctyhodném nédkladu sta exemplarta (Kolarov 2001: 95).* Pri textologickém
srovnani samizdatového vydani s oficialnimi publikacemi po roce 1989 vyjde
najevo rada drobnych textovych nuanci i zdsadnéjsich zmén. Nazvy jednot-
livych satirickych textd napf. v samizdatovém vydani z roku 1973 nezacinaji
lexémem thypotézax, tak jak je tomu v pozdéjsich vydanich, ale jsou uvozeny
slovem Yhivodx (Xumoresa 3a crasmarmura > [Ipousxoz Ha crasarmuta). Kola-
rovova spolecensky $tiplava satira je zahalena do sité jinotaji a metafor. Zatim-
co nékteré texty se zaméruji na vSeobecné rozsifené neduhy socialistické spo-
le¢nosti a s pfimhoufenim cenzurniho oka redaktortd by se daly vmeéstnat do
hranic ideologicky pfipustné satiry, jiné svym kritickym étosem zasahuji pfimo
zékladni pilife monopartijniho politického systému a jeho restriktivniho apa-
ratu. Tak napf. v basni Ptvod indigového kopirdku (ITpousxos Ha HHAUTOTO)
neni té€zké rozeznat primou narazku na tvarci nesvobodu a cenzuru totalitni-
ho rezimu; slovo Undigox (kopirovaci papir) je zde hravé dekonstruovino na
Yndexx a Ugox (jho, jafmo).

PUVOD INDIGOVEHO KOPIRAKU

Etymologicky slovo indigo

ze slov Undexx a Yhox pochazi:
tedy I Klyz index stava se jhem,
indigo do uzivani vchazi.®

*  Jeden z exemplart Hypotéz se nachazi ve fondu Vlastivédného oddéleni Krajské
knihovny Ljubena Karavelova v Ruse. Ivan Kolarov osobné jeden exemplai knihovné
vénoval v roce 1974.

* YIPOM3XO/Z HA MHAUT'OTO // ETuMON0XKKH AyMaTa HHAUTO / OT ‘uHAEeKCcK
n uroXnpousimsa: / Toect IIkorato HHZAEKCHT e uro, / IHAUroTO BB yOTpe6a B/IU-
3ax (Kolarov 1973: s. p.)
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Motiv kopirovaciho papiru, ktery se objevuje na scéné jakozto mozna alterna-
tiva vSéem indexiim® a cenzurnimu apardtu, a reaguje tak na potlacovani svo-
body slova uvnitr totalitniho rezimu, nemd v kontextu bulharské poezie pre-
cedens. Dal$im emblematickym textem, ktery Ize ¢ist jako politickou aluzi na
existujici status quo, je Ptivod stalagmitu (IIpousxoz Ha crasarmuTa). Stalagmit
zde mé byt alegorickym obrazem socialistického ¢lovéka ITkoste v jeskynnich
podminkach, v temnoté, chladu a ml¢ent, roste ze zemé a hltd kapku po kapce,
jen to malo, co je mu z Yysinx dopravano (za kazdou Pétiletkux povyroste
o milimetr). Stalagmit je zde pripodobnén Jaspersovu jedinci $plhajicimu po
schtidcich mocenského aparatu (Jaspers 2008), ktery je nucen béhem cesty
vzhiru pozbyt své lidské podstaty. Podobny motiv je ostatné pritomen také
v alegorickém textu Christa Smirnenského Pohddka o schodisti (IIpuxaska 3a
crpabara),” kde hlavni postava cestou vzhtiru napric spolecenskou hierarchii
ztraci empatii a soucit s byvalymi bratry, ktefi stradaji v bidé a poniZeni, a stava
se soucasti vladnouci tridy. Kolarovuv stalagmit poté co dosahuje vrcholu, ztra-
ci dokonce i svou antropomorfni podstatu, stava se jakymsi jeskynnim tvorem:

(1]

Trebaze je pokrok tolik pomaly,
nakonec prece jen dosahuje vrcholu
a jeho vnéjsi podoba pripomina
jedince z jeskynnich podminek:

je temny,

chladny,

hrozivysd®

Zatimco samizdatové vydani Hypotéz Ivana Kolarova bylo idajné zhotoveno
az ve stovce exemplard, dal$i zndma samizdatova sbirka basni, ktera chrono-
logicky nasleduje, vznikla v miniaturnim bibliofilském vydani ¢tyf knizek. Jde
o cyklus basni Nepritomnost (OrcberBue, 1981), jejimz autorem je literdrni
védec, slavista, basnik a spisovatel Svetlozar Igov (*1945).° Tato bibliofilie
¢ Oficidlni indexy zakdzané literatury v Bulharsku skutecné existovaly (Cnucpk Ha
BpeaHa sureparypa. Codus: Hayka u uskycTBo, 1957), stejné jako ostatné existovaly
indexy zakazanych knih sestavované katolickou cirkvi.

7 Motiv zebtiku v souvislosti s kritikou kariérismu a kolaborace s apardtem najdeme
také u Radoje Ralina v jeho basni Balada o Zebfiku (Banaza 3a crpibara), kterd se
objevila v letnim dvojcisle samizdatového almanachu Most z roku 1989.

8 Y] / Makap, 4e T0/JIKO3 GaBeH e HALIPE/bKDT, / TOM Hal-HAKpast CTUTA 0 Bbpxa /
Y BBHIIHUA MY BH/ Haloz00sBa / MHAUBHU/ OT NEIEePHHU YCJAOBHUS: / MpadeH, / Xj1a-
neH, / 3akanurenens / [f].x (Kolarov1973:s. p.)

?  Svetlozar Igov vroce 1987 vydaval pro sebe a Gizky okruh pratel také literarni ¢asopis
Vodolej (Bodoaeit).
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z roku 1981 (s tvrdou obilkou) obsahuje basné z let 1963111969, nékteré z nich
byly pozdéji oficidlné publikovany v burgaském almanachu More, ve kterém
mohly v osmdesétych letech vychazet i texty politicky nevdécnych a problémo-
vych autort, jako byli tehdy Konstantin Pavlov, Nikolaj Kancev, Binjo Ivanov
a dalsi.’

Dalsim autorem, jehoz verse kolovaly v samizdatu, byl plovdivsky basnik,
teatrolog a Zurnalista Vasil Urumov (1930111199). Po dvou oficidlné vydanych
knihdch Lyricka kronika (upuuna xponuxa, 1958) a Triptych (Tpunmux,
1961) byl tento talentovany basnik vytlacen z oficidlnich sfér plovdivské lite-
ratury, v Sedesatych a sedmdesatych letech publikoval jen sporadicky v méné
vyznamnych plovdivskych ¢asopisech, a své basné tak psal prevazné do Supliku
bez vyhlidky na vydani. V nevlidné politické atmosféfe po potlaceni prazského
jara se stejné jako cela rada jinych stal Vasil Urumov obéti administrativnich
represi a Sikany, musel opustit pozici redaktora plovdivského rozhlasu a po
dlouh4 1éta zustaval bez stilého zaméstnani (Molchov 1980: 24). Oficialnim
divodem pro vyhazov byla basnikova neochota vzdat se bujného plnovousu
(Ganeva 2008: 41). Poezie Vasila Urumova vysla posmrtné v samizdatu v roce
1985, knizku s nazvem Poezie (I1oe3us, 1985) zhotovil a ilustroval autortiv syn
Rumen Urumov. Samizdatové vydani vzniklo v ndkladu tficeti exemplait, mé
tvrdou lepenou vazbu, obsahuje tfinict basni datovanych léty 1966111969"!
a stejny pocet unikatnich linorytovych ilustraci.”” Cyklus obsahuje kromé
milostné lyriky také basné, z nichz vyzaruji sugestivni pocity spolecenského
sevreni, vykofenénosti a odcizeni. Lyricky subjekt je mnohdy rozc¢arovan ze
stavu spolecnosti, jejiz hybné sily jsou urcovany principy stadnosti a kolektiv-
ni servilnosti. Motivy kolektivizovaného marasmu jsou rozpoznatelné v basni
Slunecnice (CapHYOIIEAN):

Nestastnici, ¢ekdte na néco?
Krél slunce uz dévno zasel.
Jste jako luny!

S tvafemi sklonénymi hanbou
a semeny novych slunecnic.”

1 Jeden z exemplart sbirky Nepritomnost se podle slov autora nachdzi v soukromém
archivu Ljubena Dilova.

' Nékteré nedatované basné jsou dost mozna pozdéjsiho data, snad az z druhé
poloviny sedmdesatych let.

> Knizka Poezie neni podle slov basnikovy dcery Svetlany jedinym samizdatovym
vydéanim bdsni Vasila Urumova. Jeden samizdat idajné existoval jiz na konci Sedesatych
let, tento titul v§ak bohuzel ziistava nezvéstny.

B "HemactHuiy, o4aksare i Hemjo? / OTAaBHA € 32143 KpaIAT-cIbHIE. / JIyHn
cte Bue! / C HaBe/leHM JIUI[a OT CpaM / 1 ceMeHa 3a HoBU CrpHYOIIeANX (Urumov 1985:

s.p.)



250) MEZI DISENTEM, UNDERGROUNDEM A SEDOU ZONOU

CIIBHYOTIIELHM

Hemacrammy, ouaxsare g1 Hemo?
OTgesia e BaNABEI KPaJAT-CIEHLE.
Jyuu cre Bue!

C HaBeleHN JHL}A OT Cpau

M CeMeHa 34 HOBM CHBHUOIIIEOH.

Basen Slunecnice s linorytovou ilustraci Rumena Urumova
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V radé basni Vasila Urumova se lyricky subjekt explicitné situuje do outsider-
skych pozic, odkud jen slabé zazniva ostychavy monolog, slaby hldsek drevéné
panenky zahozené v rohu skfiné, v chladu a samoté mezi rejdicimi potkany
s naftalinovym dechem (Monolog panenky [Mouo.ior Ha Kyk/1aTa]). I na ji-
nych mistech basnik promlouva skrze zahozené, zapomenuté a nepotiebné
predméty, jejichz prava podstata zlstava zahalena ve spleti metafor. V jedné
z bezejmennych basni z roku 1969 lyricky mluvci recipienta oslovuje prostred-
nictvim pampelisky, i zde se vtéluje do zahozeného, ztraceného predmétu mar-
né cekajiciho, az bude znovu nalezen:

Nazyvaji mé pampeliskou. Ja vSak jsem
hrackou jednoho trpaslika.

Zapomnél mé tady I ¢ekdm, aZ se vrati.
Proc jsi tu? On té poslal?

Rekni: pfijde mé hledat,

nebo si uz se mnou nechce hrat?
Nesahej na mne IIbudu plakat.
Fouknes-li IIT sadosti umfu.*

Na prvni pohled infantilni promluva lyrického subjektu vsak skryva intenzivné
filozofujici poselstvi. Basen vypovida o strachu z osamoceni a nevyhnutelného
konce, lze ji Cist jako naléhavou existencialni zpovéd kiehkého a zranitelného
individua, jehoz materidlni podstata je tak nestdld jako chmyti pampelisky, je-
hoz rozfoukani je tak jako tak nezvratné. Vasil Urumov ve své poezii pracuje
s metaforikou, kterou néktefi badatelé davaji dokonce do souvislosti s ima-
zinismem (Molchov 1980: 29). Obraz v$ak neni u Urumova rozhodujici, za
propracovanou a neotfelou siti metafor se totiz skryvaji zoufalé existencialni
promluvy nastinujici otazky spolec¢enské nekonformity. V jedné z basni z roku
1969 Cteme:

(1]

Snih skiipe pod bilymi botami,

noci zvoni neviditelné zvonecky,

a vitr s ledovymi vousy se divi,

proc¢ jen nehleddme jinou, uslapanou cestu.
Pojd vedle mé a hiej mé dechem!'

' “Hapuuar Me IIyxapde. BepInHOCT a3 ¢bM / APBHKAJIKA Ha €4HO KY/AKe. / 3a6paBu

mesd OuaxsaM a ce BbpHe. / 3amo cu Tyka? To sm e manpatu? / Kaxu: me gotige m
Zla Me IOThPCH, / WM He UcKa Aa urpae ¢ MeH?SI / He me goxocsaii Iline miaga. / Axo
pp3gbxHe Ik pagoct me ympax (Urumov 1985: s. p.)

5 Y] / Cuerpr CKpUNTH 1O/ OeauTe OOTYLIM, / B HOIIA 3BBHIT HEBUAUMHU





