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/Zamilovat se
a zase se odmilovat

Drahy priteli, posildm Vam dilko, o némz by se nedalo bez nespravedl-
nosti fici, Ze nema ani hlavy ani paty, ponévadz naopak jest tam vSechno
najednou, hlavou i patou, stfidavé i vzajemné. Uvazte, prosim, jaké po-
divuhodné pohodli poskytuje tato kombinace nam viem, Vam, mné i cte-
nafi. Mizeme pferusit, kde chceme, ja svoje snéni, Vy rukopis, ¢tenar
svou Cetbu; nebot ja nezavésuji vzdornou vuli tohoto na nekoneénou nit
velejemné intriky. Odstraiite jeden ¢lanek a oba kusy této zmotané fan-
tasie se beze vieho opét spoji. Rozsekejte ji v cetné fragmenty a uvidite,
Ze kazdy muzZe existovat o sobé. Doufaje, Ze nékteré z téchto pahyla
budou mit dosti Zivota, aby se Vam libily a Vas pobavily, dovoluji si Vam
dedikovat toho hada celého.™1

Takto Charles Baudelaire uvedl ¢tenaidim svij Le spleen de Paris. Skoda,
protoZe takovou, nebo alespofi podobnou prfedmluvu bych chtél k této
knize napsat ja. Napsal ji ale on —a mné nezbyva nez z ni jenom citovat.
Walter Benjamin by samozirejmé slovo ,jenom" z posledni véty vyskrtl. A ja,
kdyz o tom tak pfemyslim, vlastné také.

1 Baudelaire, Charles: Malé bdsné v proze. Pfel. H. Jelinek. Praha: Garamond, 1999.
(Pozn. prekl.)
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.Rozsekejte ji v ¢etné fragmenty a uvidite, Ze kaZzdy muiZe existovat
0 sobé&." Fragmenty z Baudelairova pera jisté ano; jestli to plati i pro jed-
notlivé atrzky myslenek, které jsou shromazdény dale — o tom nerozhoduji
ja, ale Ctenar.

V rodiné myslenek je plno trpaslikd. To proto byla vynalezena logika
a metoda, a jakmile se tak stalo, myslitelé je s vdécnosti prijali za své.
Trpaslici se ale mohou schovavat a nakonec, uprostred v3i té mocné vzne-
Senosti pochodujicich zastupt a bitevnich fad, na svou titérnost zapome-
nout. V seviené formaci ale stézi nékdo pozna, jak malicci ti vojaci ve sku-
tecnosti jsou. Na pohled mocnou a hrizostrasnou armadu miZete totiz
postavit i z davu skfitkd...

Proto jsem mozZna mél, i kdyby jen pro potéseni metodologickych ma-
niakd, udélat totéz s témi rozsekanymi fragmenty. Ale protoZe mi na spl-
néni takového ukolu uz nezbyva dost ¢asu, byl bych blazen, kdybych nad
fazenim formace premyslel dfiv, nez vydam povolavaci rozkaz...

Na druhou stranu: tfeba mdj pocit, Ze mi nezbyva pfilis ¢asu, neprameni
z toho, Ze uzZ jsem stary, ale z toho, Ze ¢im jsme star3i, tim lépe vime, Ze
jakkoli velkolep& mohou myslenky plsobit, nikdy nebudou dost velké na
to, abychom uchopili, natoZpak pochopili rozmafilou rdznorodost lidskych
zkuSenosti. Pokud jde o to, co vime, co bychom chtéli za kaZzdou cenu
védét, to, co se musime pokusit poznat o lasce a odmitnuti, at Zijeme a umi-
rame sami, nebo spole¢né — miZeme tomu dat néjaky tvar a fad, sou-
drZnost a celistvost, které by odpovidaly méfitkiim stanovenym pro méné
vyznamné problémy? MozZna ano - ale v nekonecnosti ¢asu.

Neplati snad, Ze kdyz je fe€eno vSe o otazkach, které jsou v lidském Zzi-

Laska a smrt, dvé hlavni postavy tohoto pfibéhu bez déje i rozuzleni,
v némz je i tak obsazZen hluk a vrava zivota, pripoustéji tento typ premi-
tani/psani/cteni vic nez cokoli jiného.

Ivan Klima fika: maloco se blizi smrti tak, jako naplnéna laska.2 Kdyz se
jedna nebo druha objevi, je to jen jednou a souc¢asné naposledy, nesnesou
Zadné opakovani, nepovoli odvolani a neslibuji Zadny odklad. Kazda z nich

musi byt, a také je, ,sama". Kazda se rodi poprvé, nebo znovu, a kdykoli se

2 Klima, Ivan: Ldska a smeti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990. (Pozn. piekl.)

16



objevi, pokazdé vyrasi odnikud, z temnoty nebyti, bez minulosti & budouc-
nosti. Kazd4, pokazdé, zacina od zacatku vydana napospas zaplavé déji
minulych a marnosti veSkerého déni budouciho.

Do lasky ani do smrti dvakrat nevstoupis; to spisSe napodruhé vstoupite
do Hérakleitovy feky. Jsou si dokonce vlastni pannou a orlem, na nic jiného
nehledi, vSe ostatni je jim lhostejné.

Bronistaw Malinowski se vysmival difuzionistim, Ze si pletou muzejni
sbirky s rodokmeny; o méné opracovanych pazourcich ve sklenénych vi-
trinach polozenych pred propracovanéjsimi exemplari mluvili jako o ,,dé-
jinach nastrojd". Jako by pry, poskleboval se Malinowski, jedna kamenna
sekyra zplodila jinou tak, jako se tfeba z Eohippa postupem ¢€asu zrodil
Equus caballus. Pivod koni lze vysledovat k jingym konim, nastroje ale
Zadné predky ani potomky nemaji. Nastroje, stejné jako koné&, nemaji ani
Zadné vlastni dé&jiny. Dalo by se mozna Fici, Ze jsou interpunkénimi zna-
ménky v jednotlivych lidskych Zivotopisech a kolektivni historii; jsou to
jejich vylevy a sedimenty.

Vlastné totéz plati pro lasku i pro smrt. Pfibuzenstvi, naklonnost, kau-
zalni souvislosti, to vSe jsou rysy lidské osobitosti a/nebo soudrznosti.
Ani laska a smrt Zadné vlastni déjiny nemaji. Jsou to udalosti v lidském
Case — a kazda z téchto udalosti stoji sama o sobég, nejsou propojeny
(natozpak kauzdlné) s dalsimi ,podobnymi® udalostmi, ledaze bychom
takové souvislosti chtéli sami najit zpétné — vymysleli si je — a pochopit
tak nepochopitelné.

NemdUZete se tedy naucit, jak milovat; stejné jako se nemiZete naucit,
jak zemfit. A také se nemiZete naucit onomu prchavému — neexistujicimu,
byt tak vytouZzenému —uméni, jak se vyvarovat sevieni lasky a smrti a uhy-
bat jim z cesty. Ty dvé udefi, kdykoli se jim zamane; to jenom vy nemate
ani ponéti, kdy to bude. At k tomu dojde kdykoli, pokazdé to bude zCista-
jasna. Bez ohledu na to, co pravé délate, laska a smrt se objevi ab nihilo -
z ni¢eho. Hned nato se vsichni mdZeme piretrhnout s vysvétlenim, co se
vlastné stalo; snaZime se pfijit na to, co jim predchazelo, ohanime se ne-
omylnym principem, Ze post hoc je samoziejmé propter hoc, pokousime se
zmapovat ,vysvétlujici" sled udalosti a nakonec se nam to vét3inou podafi.
Takovy Gspéch nam pfinasi duchovni Gtéchu: dokaze v nas znovu vzkfisit,
byt dost dlouhou oklikou, viru v usporadanost svéta a predvidatelnost uda-
losti, bez kterych se naSe dusevni zdravi nedokaze obejit. Také vyvolava
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iluzi, Ze jsme zase o néco moudrejsi, Ze jsme se néco naucili, ale hlavng,
7e to, co jsme se dozvédéli, se miZeme naucit stejné jako Millova pravidla
indukce, fizeni auta, jedeni hGlkami namisto pfiborem nebo délani dobré-
ho dojmu na tazatele.

V pfipadé smrti se u¢eni samozifejmé omezuje na zku3enosti ostatnich,
takZe jde o iluzi in extremis. ZkuSenosti nékoho jiného se skute¢né pro-
stfednictvim vlastni zkuSenosti naucit nedaji; v kone¢ném produktu, tedy
nauceni se néfemu, nelze totiZ oddélit plvodni Erlebnis (proZitek) od tvar-
¢iho prinosu imaginativnich schopnosti subjektu. ZkuSenosti ostatnich lze
poznat jen jako zpracovany, interpretovany pribéh toho, co si ostatni pro-
Zili. MoZna Ze nékteré opravdické kocky maji, jako Tom z Toma a Jerryho,
devét nebo jesté vice Zivotl a Ze néktefi konvertité opravdu uvéfi, Ze se
znovu narodili — pravda je ale takova, Ze smrt se stejné jako narozeni ode-
hraje jen jednou; z udalosti, kterou uz nikdy znovu neproZijeme, se nema-

Zeme naudit, jak to ,,pFisté udélat poradné®.

Laska ma podle vieho odlisny status nez jiné jednorazové udalosti.

Ano, miZeme se zamilovat vice nez jednou, a néktefi lidé se tim chlubi
nebo si na to stézuji, Ze se zamilovavaji a odmilovavaji (a i néktefi jini,
s nimiZ se béhem tohoto procesu setkavaji) pfilis ¢asto. Pfibéhy o lidech
takto ,k lasce nachylnych® nebo , laskou zranitelnych® v3ichni dobfe zname.

Mame dostatek divodu lasku, a ,zamilovanost™ zvlast, chapat jako —
témér z povahy véci - rekurentni stav, stav nachylny k opakovani, dokonce
k opakovani vybizejici. VétSina z nas by jisté dokazala vyjmenovat fadu
pfileZitosti, kdy jsme se zamilovali a byli jsme zamilovani. MGZeme se do-
mnivat (ale bude to odhad informovany), Ze rychle roste pocet lidi, ktefi
slovem laska oznacuji vice nez jednu Zivotni zkuSenost, ktefi nehodlaji tvr-
dit, Ze jejich praveé proZivana laska je posledni, a ktefi cekaji, Ze takovych
zku3enosti zaziji jeSté vic. Pokud je tento odhad spravny, neméli bychom
se ¢emu divit. Koneckoncl romanticka definice lasky v duchu ,,dokud nas
smrt nerozdéli® uz rozhodné neni v médé - poté, co ji proslo datum zaruky
vinou radikalni promény pfibuzenskych struktur, kterym slouZila a z nichz
Cerpala energii a dlleZitost. Oviem zanik této predstavy tedy nutné zna-
mena zjednoduseni zkousky, kterou musi zkuSenost projit, aby si vyslouZila
oznaceni ,laska". Lidé si misto usilovné&jsi snahy dosahnout vysokych stan-
dardl lasky radéji tyto standardy sniZzili; vysledkem je znacné rozsifeni
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zkuSenosti, které se slovem laska popisuji. Jako o ,,milovani® se mluvi do-
konce i o vztazich na jednu noc.

Tato ndhla hojnost a zjevna dostupnost ,zkusenosti s laskou™ mize v li-
dech posilovat presvédceni (a také se to déje), Ze laska (zamilovani se, na-
bizeni lasky) je dovednost, které je tfeba se naucit, a Ze Uroven zvladnuti
této dovednosti se zvy3uje s poltem experimentl a s horlivosti cviceni.
Dokonce to mlze vést (a azZ pfilis ¢asto vede) k domnéni, Ze dovednosti
milovani se zdokonaluji s tim, jak se hromadi zkuSenosti; Ze dalsi zkuSenost
s laskou bude jeSté radostnéjsi nez ta, kterou pravé prozivame, ackoli ne-
bude tak vzrudujici a napinava jako laska, ktera pfijde po ni.

To je ale jen dalsiiluze... S prodluzujici se sérii milostnych epizod zbyt-
fuje totiZ védomi toho, Ze ,,ldska" ma podobu pronikavych, kratkych a 3o-
kujicich epizod, u nichZ se a priori pocita s kifehkosti a kratkovékosti. Takto
ziskané dovednosti jsou ,rychle to skoncit a zacit znovu od zacatku". Ty-
pickym virtuosem v jejich vyuZivani byl podle Segrena Kierkegaarda Mo-
zartGv Don Giovanni. Nicméné Giovanni, pohanén nutkanim pokouset se
zas a znovu, posedly snahou zabranit tomu, aby dal3i pokusy v pfitomnosti
staly v cesté dalSimu usilovani v budoucnu, byl také archetypem ,impo-
tenta v lasce”. Kdyby byla smyslem jeho nednavného hledani a experimen-
tovani skute¢né laska, nutkani experimentovat by se tomuto smyslu pfici-
lo. Je docela lakavé prohlasit, Ze ostentativni ,osvojovani si dovednosti"
vede k odnauceni se lasce; k ,naucené neschopnosti™ milovat.

Takovy vysledek — takfikajic odplata lasky tém, kdo se opovazi zpochyb-
nit jeji podstatu - se da ocekavat. Clovék se mGzZe naucit vykonavat ¢innost,
ktera se vyznacuje sadou neménnych pravidel odpovidajicich stabilnimu,
monotdnné repetitivnimu prostredi, které upfednostiiuje u¢eni, memoro-
vani a nasledné ,,provedeni pohyb(*". V nestabilnim prostfedi jsou retence
a osvojovani si ndvykd — zndmek Gspésného procesu uceni - nejen kontra-
produktivni, ale také mohou byt, ve svych disledcich, fatalni. To, co se stale
znovu osvédcuje jako smrtici prostfedek v boji proti krysam v méstské ka-
nalizaci - vysoce inteligentnim tvorGm, ktefi se dokazi velmi rychle naucit,
jak vybirat z jedovatych navnad jen nezavadné kousky —, je prvek nestabi-
lity, pravidlo rozporuy, které do sité podzemnich kanald a Sachet svou ne-
pravidelnou, nenaucitelnou, nepredvidatelnou, skute¢né neproniknutel-
nou ,alteritou™ vnaseji jini — lid3ti — inteligentni tvorové: tvorové prosluli
svou zélibou v narusovani béZnych postupt a stirdni rozdild mezi pravi-
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delnosti a nahodilosti. Pokud se toto rozdéleni nedodrZuje, u¢eni (je-li cha-
pano jako osvojovani si uzitecnych navykad) vibec nepfipada v dvahu. Tj,
kdo své jednani spoutavaji precedenty, jako generalové, ktefi zas a znovu
bojuji ve své posledni vitézné valce, poustéji se do sebevrazedného rizika
a fikaji si o spoustu problému.

Laska ze své podstaty - jak si uz pred dvéma tisiciletimi povsiml Marcus
Annaeus Lucanus a 0 mnoho stoleti pozdé&ji i Francis Bacon - nemuze zna-
menat nic jiného nez vydavat se napospas osudu.

V Platénové Symposionu upozoriiuje mantinejska védma Diotima So-
krata, s jeho bezvyhradnym souhlasem, Ze ,.neni pfedmétem lasky krasno
samo, jak se ty domnivas"; ale , plozeni a rozeni v krasném". Laska je touha
po .poceti a plozeni®, a tak zamilovany ,hleda néco krasného, v ¢em by
plodil".3 Jinymi slovy, laska svdj smysl nenachazi v touze po hotovych,
kompletnich a ukonéenych vécech — ale v nutkani stat se soucasti jejich
zrodu. Laska se podoba transcendenci; je to jen dalsi jméno pro tvardi
energii a jako takovou ji vZdy provazi riziko, Ze nikdy nebudeme s jistotou
védét, jak to, co vytvorime, jednou skondi.

Soucasti kazdé lasky jsou nejméné dveé bytosti, kazda velkou neznamou
v rovnici té druhé. To proto laska plsobi jako néjaky vrtoch osudu — oné
tajuplné a zdhadné budoucnosti, kterou nelze dopfedu poznat, pfipravit
se na ni nebo ji zabranit, urychlit ji nebo zpomalit. Milovat znamena ote-
viit se tomuto osudu, tomu nejvznesenéjsimu z lidskych Gdéld, v némz se
strach misi s radosti ve smési, jejiZ ingredience uz nelze oddélit. Otevfit
se osudu tedy v samé podstaté znamena vpustit do byti svobodu: svobodu,
jez je ztélesnéna v Druhém, spolecnikovi v lasce. Jak fekl Erich Fromm:
.Najit uspokojeni v individualni lasce je nemozné... bez pravé pokory, od-
vahy, viry a kazné";4 jen aby hned nato sklicené dodal, Ze ,,v kulturnim
okruhu, kde jsou tyto vlastnosti vzacné, je nutné vzacné i dosazeni schop-
nosti milovat™.*

A tak tomu také je — v nasi konzumni kulture, ktera ma v oblibé instantni
produkty, opravy na pockani, okamzité uspokojeni, vysledky nevyzadujici

3 Platon: Symposion. Prel. F. Novotny. Praha: OIKOYMENH, 2005. (Pozn. prekL.)

4 Fromm, Erich: Uméni milovat. Ptel. J. VinaF. Praha: Cesky klub, 2006. (Pozn. prekL.)
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Zadné dlouhé usili, snadno pochopitelné recepty, pojisténi proti vdemu
a zaruku vraceni penéz. Prislib, Ze se lze naucit uméni milovat, je (faleSnym,
necestnym, nikoli skute¢nym, jak bychom si v3ichni piali) pfislibem, Ze lze
.zakusit lasku", podobné jako si miZeme vyzkouset jiné komodity, které
nas vabi a svadi viemi svymi vylep3enimi a které slibuji, Ze mdZeme chtit
bez ¢ekani, usilovat bez potu a dosahnout vysledkl bez usili.

Tam, kde neni pokora a odvaha, neni ani laska. Pokory i odvahy je v ob-
rovském a neustale dopliiovaném mnozZstvi tfeba pokazdé, kdyz vstoupi-
me na neprobadanou a nezmapovanou pUdu. A pravé takové Gzemi se pied
nami otevira pokazdé, kdyz se pfihodi laska mezi dvéma ¢i vice lidskymi
bytostmi.

Eros, trva Lévinas na svém,? neni predmétem, ktery si pfivlastiujeme
nebo ktery se stdva nami; neni to boj ani prolnuti - a ani poznani.

Eros je ,vztah k jinakosti, k tajemstvi, ¢ili k budoucnosti, k tomu, co ve
svété, kde vSechno je zde, nikdy zde neni..." ,Patos lasky spociva v nepre-
konatelné dualité bytosti."5 Pokusy pfekonat tuto dualituy, zkrotit nezvla-
datelné a ochocit divoké, z neznamého ucinit predvidatelné a spoutat ne-
spoutané — to vSechno musi znit lasce jako umiracek. Eros dualitu
nepreZije. Pokud jde o lasku, pak vlastnictvi, moc, prolnuti a roz¢arovani
jsou Ctyfi jezdci apokalypsy.

V tom spociva ona GZasna kfehkost lasky, spolu s jeji prokletou neocho-
tou snadno snaset zranitelnost. Ve3kera laska usiluje o naplnéni, ale v oka-
mzZiku vitézstvi ji postihne ta nejhorsi porazka. Vsechna laska se snaZzi po-
hibit zdroje své oSidnosti a napéti; oviem jakmile se ji to podafi, zacne
chfadnout - a zanika. Eros je posedly duchem Thanatovym, kterého nedo-
kazi vyhnat Zadna zaklinadla. Nijak to nesouvisi s Erotovou pfedcasnou vy-
spélosti, ani sebelepsi vzdélani a sebepilnéjsi samostudium ho nedokazi
zbavit morbidnich - sebevrazednych - sklond.

Vyzva, pritaZlivost a vabeni, které Druhy predstavuje, ¢ini kazdou, i ne-
patrnou vzdalenost nesnesitelné velkou. | Skvira plsobi jako propast. Zda
se, Ze jedinym lékem na nasledné souzeni je bud' splynuti, nebo pfemoze-
ni. A hranice mezi néZnym objetim a nemilosrdnym Zeleznym sevienim je

5 Lévinas, Emmanuel: Etika a nekonecno. Pfel. V. Dvofakova a M. Rejchrt. Praha: ISE,
1994. (Pozn. prekl.)
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tenoucka, az pfilis snadno prehlédnutelna. Eros nemGzZe byt vérny sam
sobé, aniz by praktikoval to prvni, v tom pfipadé ale hrozi to druhé. Eros
ponouka ruku, aby se natahla k druhé — ale ruce, které hladi, mohou také
svirat a mackat.

At jste se o lasce a milovani nauéili cokoli, moudrost k vam prijde, stejné
jako Kafkiv mesias, az den po svém pfichodu.

Pokud laska Zije, balancuje na hranici porazky. Cestou se rozpousti ve
své minulosti; nenechava za sebou Zadné opevnéné zakopy, do kterych by
se mohla stdhnout, najit v nich Gtocisté, nastanou-li potize. A netusi, co
leZi pfed nami, co by mohla pfinést budoucnost. Nikdy nebude dost sebe-
védoma na to, aby rozehnala mraky a pfemohla Gzkost. Laska je hypotéka
na neurcitou a také nevyzpytatelnou budoucnost.

Laska mlzZe byt, a Casto byva, stejné hroziva jako smrt; aZ na to, Ze na
rozdil od smrti zakryva pravdu pfivalem touhy a vzruSeni. Rozdil mezi las -
kou a smrti lze chapat jako rozdil mezi pfitazlivosti a odporem. Ale tak jisti
si tim byt také nemzZeme. Prisliby lasky jsou zpravidla méné neurcité nez
jeji dary. PokuSeni zamilovat se je tedy veliké a neodbytné, ale stejné ta-
kovy je i pdvab Gniku. Opodal vZidycky byva pokuseni vydat se hledat rizi
bez trni a neni snadné mu odolat.

Touha a laska. Sourozenci. Nékdy se narodi jako dvojcata, ale nikdy to ne-
jsou dvojcata identicka, jednovajecna.

Touha je prani konzumovat. Pozfit, spolknout a stravit — znicit. Touha
nepotfebuje Zadné dalsi pobidnuti, potfebuje ale alteritu. Uz jeji pfitom-
nost je vzdy urazkou a poniZenim. Touha je nutkanim se za tuto urazku
pomstit a poniZeni odvratit. Je to potfeba uzavfit mezeru vedouci k alteritg,
jelikoz alterita laka a zaroven odpuzuje, vabi prislibem neprozkoumaného
a provokuje svou neurcitou, vzdorovitou jinakosti. Touha je nutkanim alte-
ritu té jinakosti zbavit; tedy ji pfipravit o moc. Alterita se z ochutnani, pro-
zkoumani, obeznameni se a zdomacnéni vynofuje s Zihadlem pokuseni vy-
tazenym a zlomenym. Pokud ov3em tento proces prezije. Je ale 3ance, Ze
nestravené zbytky propadnou z fise spotfebniho zboZi pfimo do odpadu.

Spotfebni zboZi je lakavé; odpad odpuzuje. Po touze pfichazi na fadu
odvoz odpadkd. Zda se, Ze pravé po vymackani cizosti z alterity spolecné
s odloZzenim vysuSeného krunyre ztuhne touha v radost z uspokojeni, ktera
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je prfedurcena k tomu, aby se vytratila, jakmile je prace dokoncena. Ve své
podstaté je touha nutkanim k destrukci. A, byt nepfimo, nutkanim k sebe-
destrukci; touha je od samotného zrodu kontaminovana pranim zemfit; to je
ale jeji nejvice stfezené tajemstvi; stfeZzené predevsim pred sebou samym.

Na druhou stranu je laska pranim pecovat a udrzZet si objekt této péce.
Je odstfedivym nutkanim, na rozdil od dostfedivé touhy. Nutkanim rozrdst
se, jit dal, dosdhnout az ,,tam ven". Pozfit, vstfebat a asimilovat subjekt do
objektu, nikoli naopak, jako v pfipadé touhy. Laska spociva v prispivani ke
svétu — kazdy prispévek je Zivou stopou milujiciho ja; v lasce je j3, kousek
po kousku, transplantovano svétu. Milujici jd se rozrustd tim, Ze samo sebe
ddvd milovanému objektu. V lasce jde o preziti sebe samého prostfednic-
tvim vlastni alterity. A tak laska znamena nutkani chranit, krmit, poskytovat
pristresi; a také laskat, rozmazlovat a hyckat, anebo Zarlivé streZit, obehnat
plotem, uvéznit. Laska znamena slouZit, byt k dispozici, olekavat povely -
ale také mGZe znamenat vyvlastnit a pfevzit odpovédnost. Ovladnout skrze
kapitulaci; obét navracejici se v podobé je3té vétsiho bohatstvi. Laska je
siamské dvojce lacnosti po moci; ani jedna by neprezila rozdéleni.

Pokud chce touha konzumovat, laska chce vlastnit. Zatimco naplnéni
touhy probiha soucasné se znicenim jejiho objektu, laska roste se svymi
akvizicemi a je naplnéna v jejich trvalosti. Je-li touha sebeznicujici, laska
je sebezachovna.

Stejné jako touha, i laska je pro svij objekt hrozbou. Touha svij objekt
znici a zaroven znici i sebe; naproti tomu laska, se svou ochrannou siti, kte-
rou kolem svého objektu starostlivé splétd, si svij objekt zotroci. Laska
bere rukojmi a na zadrZzené uvaluje vazbu; zatyka, aby zajatce ochranila.

Touze a lasce jde kazdé o néco jiného. Laska je sit vrZzena na vécnost,
touha je lest, ktera ma byt naro¢ného splétani sité uetfena. Laska se snazi
touhu zachovat, vérna své povaze stejné jako touha, ktera se naproti tomu
poutiim lasky vyhyba.

+Mistnost je plna lidi. Vase pohledy se stietnou; v tu chvili preskoci jiskra.
Povidate si spolu, tancite, sméjete se, podélite se spolu o piti nebo si Fek-
nete vtip, a neZ se nadéjete, jeden z vas se zepta: ,K tobé, nebo ke mné?*
Ani jeden zrovna nehledate nic vazného, ale jedna noc se jakymsi zpiso-
bem proméni v tyden, tyden v mésic, mésic v rok nebo mnohem déle" -
fika Catherine Jarvieova (v Guardian Weekend).?
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